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acumulado al
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

EXPEDIENTE: TJA/235/44/2023
ACUMULADO AL TJA/235/89/2023

PARTE ACTORA: IR

—

AUTORIDAD DEMANDADA:
PRESIDENTA MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL; SINDICO

MUNICIPAL Y REPRESENTANTE
LEGAL; OFICIAL MAYOR; TESORERA

MUNICIPAL TODOS DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO
MORELOS Y OTROS

TERCERO: NO EXISTE.

PONENTE: MAGISTRADO
GUILLERMO ARROYO CRUZ.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: MIRZA KALID CUEVAS
GOMEZ.

Cuernavaca, Morelos; a cinco de febrero de dos mil veinticinco.

VISTOS, para resolver en definitiva los autos del juicio administrativo
numero TJA/23S/44/2023 acumulado al TJA/23S/89/2023, promovido por
I, < contra de la PRESIDENTA
MUNICIPAL CONSTITUCIONAL; SiNDICO MUNICIPAL Y
REPRESENTANTE LEGAL; OFICIAL MAYOR; TESORERA MUNICIPAL
todos del AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO MORELOS y otros, en

cumplimiento a la ejecutoria pronunciada en sesidn veintiséis de diciembre
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de dos mil veinticuatro, celebrada por el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Decimoctavo Circuito en el amparo

directo NN v;

TJA/22S/44/2023:

1. Mediante escrito presentado el catorce de febrero de dos mil
veintitrés, ante la Oficialia de Partes Comun de este Tribunal, comparecié
elC.IINININIIE B R . > 0 oviendo demanda de
nulidad en contra de las autoridades PRESIDENTA MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL, SINDICO MUNICIPAL Y REPRESENTANTE LEGAL,
OFICIAL MAYOR Y TESORERA MUNICIPAL, todos del AYUNTAMIENTO
DE TEMIXCO MORELOS'; sefialando como acto impugnado y narré como
hechos de su demanda, los que expresé en el capitulo correspondiente,
mismos que en obvio de repeticiones aqui se tienen por integramente
reproducidos, como si a la letra se insertasen; expreso las razones por las
que impugna el acto; ofrecié sus pruebas y concluyd con sus puntos

petitorios.

2. Por auto de fecha nueve de marzo de dos mil veintitrés, se admitié
a tramite la demanda ordenandose formar y registrar en el libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias simples se ordend emplazar a las
autoridades demandadas para que dentro del término de diez dias dieran
contestacién a la demanda, con el apercibimiento de que, en caso de no
hacerlo, se les tendria por precluido su derecho y por contestados en
sentidp afirmativo los hechos de la misma. Se le tuvieron por anunciadas

las pruebas ofrecidas.

3. Practicados que fueron los emplazamientos de ley, mediante auto

' Nombre con el que se ostentaron las autoridades demandadas al momento de dar
contestacion a la demanda entablada en su contra.
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de fecha once de abril de dos mil veintitrés, se tuvo a las autoridades
demandadas, dando contestacion a la demanda entablada en su contra,
con la que se mando dar vista a la parte actora para que manifestara lo que
a su derecho correspondiera, asimismo, se le hizo de su conocimiento del

término legal para ampliar su demanda.

4. Mediante auto de fecha diecinueve de abril de dos mil veintitrés,
se tuvo a la parte actora por hechas las manifestaciones en relacion a la

contestacion de demanda.

5. El veintidés de mayo del dos mil veintitrés, se procedié a abrir el
juicio a prueba, se concedid a las partes un término comun de cinco dias

para ofrecer las pruebas que a su derecho correspondiera.

6. El catorce de noviembre de dos mil veintitrés, se acordd sobre la
admisién de las pruebas y se sefialé fecha para el desahogo de la Audiencia

de Ley correspondiente.

7. El dieciocho de enero del dos mil veinticuatro, a las once horas, se
desahogé la audiencia de pruebas y alegatos, citando a las partes para oir

sentencia.

TJA2s

1. Mediante escrito presentado el veintiocho de abril de dos mil
veintitrés, ante la Oficialia de Partes Comun de este Tribunal, comparecié
elC. [N B B oo oviendo demanda de
nulidad en contra de las autoridades PRESIDENTA MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL; SiNDICO MUNICIPAL; REGIDOR DE
DESARROLLO ECONOMICO, TURISMO, DERECHOS HUMANOS,
GOBERNACION Y REGLAMENTOS; REGIDOR DE RELACIONES
PUBLICAS Y COMUNICACION SOCIAL, HACIENDA , PROGRAMACION



Y PRESUPUESTO; REGIDORA DE BIENESTAR SOCIAL IGUALDAD Y
EQUIDAD DE GENERO, PROTECCION AMBIENTAL Y DESARROLLO
SUSTENTABLE Y SERVICIOS MUNICIPALES; REGIDORA DE
ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS, COLONIAS Y POBLADOS;
REGIDOR DE DESARROLLO URBANO, VIVIENDAS Y OBRAS
PUBLICAS, PLANIFICACION Y DESARROLLO; REGIDOR DE
EDUCACION, CULTURA, JUVENTUD, TRANSPARENCIA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES; REGIDORA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO, ASUNTOS INDIGENAS,
PROTECCION DEL PATRIMONIO CULTURAL y OFICIAL MAYOR todos
del AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO MORELOS;? sefialando como acto
impugnado y narré6 como hechos de su demanda, los que expresé en el
capitulo correspondiente, mismos que en obvio de repeticiones aqui se
tienen por integramente reproducidos, como si a la letra se insertasen;
expreso las razones por las que impugna el acto; ofrecidé sus pruebas y

concluyd con sus puntos petitorios.

2. Por auto de fecha tres de mayo de dos mil veintitrés, se admitié a
tramite la demanda ordenandose formar y registrar en el libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias simples se ordend emplazar a las
autoridades demandadas para que dentro del término de diez dias dieran
contestacién a la demanda, con el apercibimiento de que, en caso de no
hacerlo, se les tendria por precluido su derecho y por contestados en
sentido afirmativo los hechos de la misma. Se le tuvieron por anunciadas

las pruebas ofrecidas.

3. Practicados que fueron los emplazamientos de ley, mediante auto
de fecha primero de junio de dos mil veintitrés, se tuvo a las autoridades
demandadas, dando contestacién a la demanda entablada en su contra,
con la que se mando dar vista a la parte actora para que manifestara lo que
a su derecho correspondiera, asimismo, se le hizo de su conocimiento del
termino legal para ampliar su demanda. Debido a que el acto impugnado es

antecedente del acto impugnado establecido en el expediente

2 Nombre con el que se ostentaron fas autoridades demandadas al dar contestacion a la
demanda entablada en si contra.
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TJA/23S/44/2023 se ordend la apertura del Incidente de Acumulacion de
Autos. Asi como suspender los juicios conexos hasta que se resolviera el

incidente que se plantea.

4. El veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés, toda vez que
transcurrié el término legal para que la parte actora ampliara su demanda
sin que asi lo hiciera, se procedi6 a abrir el juicio a prueba, y se concedid a
las partes un término comun de cinco dias para que ofrecieran las pruebas

gue a su derecho correspondia.

5. El catorce de noviembre de dos mil veintitrés, se acordd sobre la
admision de las pruebas y se sefalé fecha para el desahogo de la Audiencia

de Ley correspondiente.

6. El dieciocho de enero de dos mil veinticuatro, a las diez horas, se
desahogo la audiencia de pruebas y alegatos, citando a las partes para oir

sentencia.

7.- El veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro, se dictd sentencia

definitiva en cuyos puntos resolutivos se determind lo siguiente:

“PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y
fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando | de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se acredita la omision de realizar el pago al 65% de su
pension a razdn de su ultimo salario con base a $9,999.9 (nueve mil
novecientos noventa y nueve pesos 90/100 m.n.), y parcialmente la
omision de realizar el incremento anual de su pension y aguinaldos
correspondientes, de acuerdo al aumento porcentual del salario
minimo, de conformidad con lo expuesto en el dltimo considerando
de la presente resolucion.

--- TERCERO.- Es legal el oficio numero

de fecha veintitrés de marzo de dos mil
veintitrés, suscrito por la Presidenta Municipal Constitucional,
Sindico y Representante legal; Regidora de Bienestar Social,
lgualdad y Equidad de Género Proteccion Ambiental, Desarrollo
Sustentable y Servicio Publicos Municipales; Regidor de Desarrollo
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Urbano, Vivienda, Obras Publicas, Planificacion y Desarrollo;
Regidora de Organismos Descentralizados, Colonias y Poblados;
Regidor de Relaciones Publicas y Comunicacion Social, Hacienda,
Programacion y Presupuesto, Regidor de Derechos Humanos,
Gobernacién y Reglamentos, Desarrollo Econémico y Turismo;
Regidora de Desarrollo Agropecuario, Asuntos Indigenas y
Proteccion del Patrimonio Cultural, Juventud, Transparencia y
Proteccién de Datos Personales, todos del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, conforme a lo expuesto en el consideran VI, de
la presente.

Se condena a las autoridades demandadas pagar a la parte actora
las prestaciones que procedieron conforme al tltimo considerando
de la presente sentencia, por lo que se concede a la misma para el
cumplimiento de esta sentencia un término improrrogable de DIEZ
DIAS contados a partir de que cause ejecutoria, debiendo informar
del acatamiento del presente fallo a la Segunda Sala de este
Tribunal dentro del mismo plazo, apercibiéndolas de que en caso
de no hacerlo se procedera de conformidad a lo establecido por los
articulos 90 y 91 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos.

A dicho cumplimiento estan sujetas las autoridades administrativas,
que en razén de sus funciones deban intervenir en el cumplimiento
de esta resolucién.

--- CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, cimplase
y en su oportunidad, archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.” Sic.

8.- La parte actora, se inconformé con la sentencia definitiva dictada en
autos, por lo que interpuso amparo directo en contra de dicha resolucion, el
cual fue resuelto mediante ejecutoria pronunciada en sesién veintiséis de
diciembre de dos mil. veinticuatro, celebrada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Decimoctavo Circuito en
el amparo directo | auien resolvié conceder el amparo de la
Justicia Federal a la parte actora, en esencia, bajo las consideraciones y

para los efectos siguientes:

“... el tribunal responsable en la sentencia reclamada al resolver
sobre la prestacién consistente en el pago retroactivo de las
cantidades adeudadas al actor, ahora quejoso, violé los derechos
fundamentales tutelados por los articulos 14, 16 y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en virtud
que dejo de observar la jurisprudencia obligatoria del entonces
Pleno del Decimoctavo Circuito, que establecié que en un juicio de
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nulidad, el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Poder
Judicial de la entidad sélo podra entrar al estudio de tal figura
Jjuridica si la parte demandada la opuso como excepcion al contestar
la demanda, pues si bien es cierto que la naturaleza de las partes
es administrativa, también lo es que ello no impide que se exija que
la prescripcion que se oponga como excepcion, para estudiar las
prestaciones reclamadas... por tanto, no esta en condiciones de
analizar de manera oficiosa si se actualiza o no dicha figura en
beneficio del demandado...

g

En la especie, el quejoso, actor en el juicio administrativo
TJIA2°SI ¢jercité su accién como jubilado... reclamando
como prestaciones la nulidad del oficio |GGG o<
fecha veintitrés de marzo del afio dos mil veintitrés... mediante el
cual dieron contestacion negativa a su solicitud del pago retroactivo
de su pension.

Al respecto, al comparecer a juicio y dar contestacion...

...las autoridades demandadas tnicamente opusieron la excepcion
de prescripcion de manera general respecto a la prestacion
marcada con el inciso A); sin embargo, no hicieron lo mismo con el
resto de las prestaciones, pues respecto de ellas adujeron, en
esencia, que resultaba improcedentes ya que la relacion entre el
actor y las demandadas era de indole laboral... empero, el propio
tribunal responsable declard la prescripcion en forma general de
todas las prestaciones, justificando la falta de fundamentacion y
motivacion que observo en el oficio reclamado...

[..]

...el tribunal responsable se avocd, en forma oficiosa, al estudio de
la figura de prescripcion de las acciones sefialadas por el actor en
su demanda, identificadas con los incisos A), B) y C), del juicio de
nulidad TIA/2*S/ no obstante que, por una parte, no se hizo
valer como excepcion respecto a estas dos dltimas y, por otra,
estimé que si bien las autoridades demandadas no observaron las
formalidades y requisitos minimos para poder entrar al analisis de
dicha excepcion, resultaba fundado pero inoperante el argumento,
pues de cualquier manera se actualizé lo establecido en el articulo
104 de la Ley del Servicio Civil del Estado, procediendo a realizar el
computo que a su parecer tenia el actor para realizar el reclamo de
sus prestaciones, arribando a la conclusiéon de que las mismas se
encontraban prescritas haciendo notar ademas, que si bien, las
demandadas no aportaron los datos o los elementos minimos que
se requerian para ello, como lo es establecer con claridad el
momento en que nacio el derecho de la contraparte para hacer
exigible el pago de las prestaciones solicitadas y la fecha en que
prescribieron , ello unicamente llevaria a declarar una nulidad para
efectos del oficio reclamado, cuestion que seria innecesaria, dado
que el sentido del fondo del asunto seguiria siendo el mismo.

De lo que se obtiene, como se dijo anteriormente, que se trato de
un estudio oficioso y por tanto indebido de la prescripcion, ante la
falta de argumentos suficientes por parte de las autoridades
responsables para oponerla.

[]

En las citadas condiciones, procede otorgar la proteccion
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constitucional, para los siguientes efectos:

1. El Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos deje sin efectos la sentencia de
veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro, dictada en el juicio
de nulidad TJA/2°S Ry sv acumulado TJA/ZaS-
de su indice.

2. Dicte otra en la que reitere las consideraciones que no
son materia de la proteccion constitucional y, con libertad de
Jjurisdiccién, entre al estudio del acto impugnado consistente
en el oficio e fecha veintitrés de
marzo del afio dos mil veintitrés... procediendo al analisis de
las prestaciones relacionadas con dicho oficio, dejando de
analizar oficiosamente si respecto a las mismas se actualizé
la figura de la prescripcién y resuelva sobre lo que conforme
a derecho proceda.”

9.- Por auto veinte de enero de dos mil veinticinco, dictado por el
Titular de la Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, se acord6 turnar los autos del expediente en que se actua a la
Secretaria de Estudio y Cuenta de la misma Sala, a efecto de que en
cumplimiento a la ejecutoria de amparo directo nimero -4, se
elabore el proyecto de resolucién correspondiente, lo que ahora se

pronuncia conforme a los siguientes:

I.-COMPETENCIA. Este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, es competente para conocer y resolver el presente
asunto de conformidad con lo dispuesto por el articulo 109 bis de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos; 1, 3, 7, 84,
86, 89 y demas relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos vigente; 1, 16, 18, inciso B), fraccién Il, inciso a) de
la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos.

I.- En términos de lo dispuesto en el articulo 86 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, en vigor, se procede a hacer la
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fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que la parte actora en el expediente

TJA/23S/44/2023 reclam6 como actos impugnados los siguientes:

“A.-El incumplimiento del acuerdo de pension de fecha cinco de
mayo del afio dos mil veintiuno, a través del cual se me otorgo la
pension por jubilacion a razén del 65% del dltimo salario percibido
por el hoy actor ,sin embargo de manera ilegal e indebida las
autoridades demandadas han incumplido dicho acuerdo, en virtud
de que tomaron como base un salario diverso al dltimo que disfrute
y que percibi como trabajador del ayuntamiento de Temixco, para
el otorgamiento y pago de mi pension por jubilacion ,pues , de la
constancia de salario de fecha diez de julio del afio dos mil
diecinueve, que el suscrito adjunte a la solicitud de pensién de fecha
veintiséis de agosto del afio dos mil diecinueve, y que formo parte
de los autos que integraron el expediente |[JJlara emitir el
acuerdo de pension de fecha cinco de mayo del afio dos mil
veintiuno, se advierte un salario mensual por la cantidad de
$9,999.99 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 99/100
M.N.), sin embargo de manera ilegal sin fundamentacion y
motivacién alguna, las autoridades responsables al momento de
aplicar el pago de la pension, desde el acuerdo de pension de fecha
cinco de mayo del afio dos mil veintiuno, hasta el pago realizado el
dia 25 de enero del afio 2023, han tomado como base de manera
indebida un salario de $7,420.00 (SIETE MIL CUATROCIENTOS
VEINTE PESO 00/100 M.N.) mensuales y del cual se han generado
las diferencias el monto del pago de la pension, mismas que se
reclaman en el apartado de prestaciones

Lo cual desde luego atenta contra mis derechos humanos de
seguridad juridica, legalidad, dignidad humana, acceso al minimo
vital, derecho a la salud, asi como mis derechos de seguridad social,
pues con ello se me priva del goce total y pleno de mi pensién por
Jubilacién que conforme a derecho proceda con base en el ultimo
salario percibido por el suscrito” Sic.

B.- El incumplimiento en el incremento del pago de la pension
por jubilacién y el pago del aguinaldo en favor del suscrito, a razén
del crecimiento porcentual del salario minimo que ha sufrido en los
afios 2022 a razon del 22% y 2023 a razon del 20% y los que se
sigan generando, durante la tramitacion del presente juicio. y que
han causado un perjuicio al suscrito al hacer nugatorio mi derecho
humano de seguridad social para acceder al pago de mi pension
por jubilaciéon y mi aguinaldo de manera integra, completa, justa y
legal y que ha generado diferencias en el monto del pago de la
pensién por jubilacion en favor del actor mismas que se reclaman
en capitulo de prestaciones.

Persiguiendo las pretensiones siguientes:



A). - Se demanda LA NULIDAD, DE LA ILEGAL E INDEBIDA
DETERMINACION REALIZADA POR LAS AUTORIADES
RESPONSABLES AL DECIDIR CUBRIR AL SUSCRITO EL
PAGO DE LA PENSION POR JUBILACION TOMADO COMO
BASE EL SUELDO DE $7,420 (SIETE MIL CUATROCIENTOS
VEINTE PESO 00/100 M.N.) MENSUALES, y sobre este aplicar el
porcentaje de 65%para el pago de mi pensiéon por jubilacién,
determinacion que se estima incorrecta e ilegal, en virtud de que el
ultimo salario que disfrute y que percibi como trabajador del
ayuntamiento de Temixco, lo fue por la cantidad de $9,999.99
(nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 99/100 M.N.), tal y
como se advierte de la constancia de salario de fecha diez de julio
del afio dos mil diecinueve, la cual se anex6, a la solicitud de
pension de fecha cinco veintiséis de agosto del afio dos mil
diecinueve y que formo parte de los autos que integraron el
expediente 24/2019, para emitir el acuerdo de pensién de fecha
cinco de mayo del afio dos mil veintiuno.

B) Se demanda LA NULIDAD DE MANERA RETROACTIVA
DE TODOS Y CADA UNO DE LOS PAGOS DE LA PENSION POR
JUBILACION TOMANDO COMO BASE EL SUELDO DE
$7,420.00 (SIETE MIL CUATROCIENTOS VEINTE PESO 00/100
M.N.) MENSUALES Y SOBRE EL CUAL LA RESPONSABLES
APLICO EL 65%, pues las responsables manera indebida tomaron
en consideracién como dltimo salario percibido por el hoy actor,
virtud de que el dltimo salario que disfrute u que percibi como
trabajador del ayuntamiento de Temixco, lo fue por la cantidad de
$9,999.99 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 99/100
M.N.), tal y como se advierte de la constancia de salario de fecha
diez de julio del afio dos mil diecinueve, la cual se anexo a la
solicitud de pension de fecha 26 de agosto del afio dos mil
diecinueve ue formo parte de los autos que integraron el
expediente ﬁpara emitir el acuerdo de pension de fecha
cinco de mayo del afio dos mil veintiuno.

B BIS. Como consecuencia de lo anterior, se demanda, EL
PAGO POR LA CANTIDAD DE $13;415.92 (TRECE MIL
CUATROCIENTOS QUINCE PESOS 92/100 M.N., POR
CONCEPTO DE DIFERENCIAS ECONOMINCAS GENERADAS
POR EL INDEBIDO E ILEGAL PAGO DE LA PENSION POR
JUBILACION Y QUE DE MANERA INDEBIDA DEJARON DE
REALIZARSE EN EL ANO 2021, en razén de lo siguiente:

La responsable, tomo en consideraciéon de manera indebida el
65% del salario mensual consistente en $7,420.00 por concepto de
pension mensual cantidad de $ 4,823.00 durante el afio 2021,
cuando debié tomar en consideracién salario mensual por la
cantidad de $ 9,999.99 (nueve mil novecientos noventa y nueve
pesos 99/100 M.N.), de cuyo porcentaje de pensién a razén del 35%
resulta $6,499.99, por lo que existe una diferencia en cada pago
mensual por la cantidad de $1,676.99 que no fue cubierta al suscrito
durante el afio 2021, que triplicada por los meses de mayo a
diciembre del afio 2021, nos resulta $13,415.92 (TRECE MIL
CUATROCIENTOS QUINCE PESOS 92/100 M.N.), misma que
demanda su pago.

B .TER Se demanda EL PAGO POR LA CANTIDAD DE $
24,551.04 (VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y UN
PESOS 04/100 M.N.) POR CONCEPTO DE DIFERENCIAS
ECONOMICAS GENERADAS POR EL INDEBIDO E ILEGAL
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PAGODE LA PENSIC')N~POR JUBILACION Y QUE DEJARON DE
ANALIZARSE EN EL ANO 2022, en razon de lo siguiente:

La responsable, tomo en consideracion de manera indebida el
65% del salario mensual consistente en $ 7,420.00 por lo que cubrio
por concepto de pensién mensual la cantidad de $ 4,823.00 durante
el afio 2021, cuando debié tomar en consideracion el salario
mensual por la cantidad de $ 9,999.99 (nueve mil novecientos
noventa y nueve pesos 99/100 M.N.), de cuyo porcentaje de
pension a razén del 65% resulta $ 6,499.99.

Ahora bien si tomamos en consideracioén que de acuerdo a lo
establecido por La Comisién Nacional de Salarios Minimos en el
afio 2022, el salario incremento 22% luego entonces el monto de la
pension por jubilacion del suscrito debio incrementarse en esos
términos, es decir si el 65% del ultimo salario percibido por el
suscrito debia se por la cantidad de $ 6,499.99 mas el incremento
del 22% (1,429.99) el por lo que, el pago de la pension durante el
afio 2022, debié ser por la cantidad de $ 7,929.98 (SIETE MIL
NOVECEINTOS VEINTINUEVE PESOS 98/100 M.N.), sin embargo
la responsables de manera indebida cubrié por concepto de pension
por jubilacion durante el afio 2022, al hoy actor la cantidad de
$5,884.06, por lo que existe una diferencia en cada pago mensual
por la cantidad de $ 2,045.92 que no fue cubierta al suscrito durante
el afio 2022, que multiplicada por los doce meses del afio 2022, nos
resulta $ 24,551.04 (VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS
CINCUENTA Y UNO PESOS 04/100 M.N.), misma que se demanda
Su pago.

B. QUATER. Se demanda, EL PAGO POR LA CANTIDAD DE
$ 2,455.10 (DOS MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
10/100 M.N.) POR CONCEPTO DE DIFERENCIAS ECONOMICAS
GENERADAS POR EL INDEBIDO E ILEGAL PAGO DE LA
PENSION POR JUBILACION Y QUE DEJARON DE
REALIZARSE EN EL MES DE ENERO DEL ANO 2023, en razon
de lo siguiente:

Las responsables debieron realizar el pago de la pension por
jubilacion al actor con base en el 65% del ultimo salario mensual
percibido por el actor, siendo este por la cantidad de $ 9,999.99, es
decir debié comenzar a pagar la pension con un salario de $
6,499.99, ahora bien en el afio 2022, el salario minimo tuvo un
incremento del 22%, por lo que en ese afio la responsable debid
cubrir al actor el pago de la pension por la cantidad de $ 7,929.98,
en ese orden de ideas en el afio 2023, el salario minimo tuvo un
incremento del 20%, por lo que el monto que correspondia al actor
le fuera cubierta en el afio 2022, siendo este (7,929.98) debia
incrementarse un 20% mas dado como resultado que durante el afio
2023, el suscrito deba recibir el pago de mi pensién por jubilacion
en razoén de un pago mensual por la cantidad de $ 9,515.97 sin
embargo la responsable cubrié al hoy actor en el mes de enero del
afio 2023, tnicamente la cantidad de $ 7,060.87, por lo que existe
una diferencia mensual por la cantidad de $ 2,455.10 misma que se
reclama su pago.

C. - Se demanda EL PAGO DE LAS DIFERENCIAS EN EL
PAGO DE LA PENSION POR JUBILACION QUE SE GENEREN
MES CON MES A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA
DEMANDA Y HASTA EL MOMENTO EN QUE LA
RESPONSABLE REALICE DE MANERA LEGAL, INTEGRA
COMPLETA Y DEBIDA EL PAGO DE LA PENSION POR
JUBILACION, debiendo tomar en consideracién que al momento
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del otorgamiento de la pensién por jubilacion, en el afio 2021, el
ultimo salario mensual del suscrito lo fue por la cantidad de 9,999.99
(nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 99/100 M.N.) y
debiendo tomar en consideracion los incrementos al salario minimo
en el afio 2022 (22% =12,199.98) mas incremento de afio 2023
(22% =14,639.97), siendo esta Ultima cantidad salarial es decir $
14,636.97 sobre la cual se debe aplicar el porcentaje de pension
por jubilacion resuelto del 65% resultando entonces la cantidad de
$9,5615.97 (nueve mil quinientos quince pesos 97/100) cantidad que
se debera e cubrir al hoy actor de manera mensual por concepto de
pago de pension por jubilacién, durante el afio 2023, y los que se
sigan generando hasta la total conclusion del juicio en donde se
tomen en consideracién el crecimiento porcentual que sufra el
salario minimo de inconformidad con lo establecido por la Comisién
Nacional de Salarios Minimos.

D. Se demanda de las responsables, que, DETERMINEN DE
MANERA DEFINITIVA QUE EL ULTIMO SALARIO MENSUAL
DEL SUSCRITO LO FUE POR LA CANTIDAD DE 9,999.99
(NUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS
99/100 M.N.) y sobre esa base se aplique el porcentaje pensionario
de 65% debiendo tomar en consideracion, los incrementos al salario
minimo del afio 2022 (22%), 2023 ($14,639.97), siendo esta ultima
cantidad salarial es decir $4,636.97 sobre la cual se debe aplicar el
porcentaje de pension por jubilacién resuelfo del 65% resultando
entonces la cantidad de $ 9,515.97 (nueve mil quinientos quince
pesos 97/100) cantidad que se debera cubrir al hoy actor de manera
mensual por concepto de pago de pensién por jubilacién a partir de
febrero del afio 2023, sin perjuicio de que se siga incrementando de
manera anual atendiendo al incremento del salario minimo
conforme lo determine la Comisién Nacional de Salarios Minimos.

E. El pago de la cantidad de $13,517.96 POR CONCEPTO
DE DIFERENCIAS EN EL PAGO DE MI AGINALDO DEL ANO
2021, pues de manera indebida las responsabilidades tinicamente
cubrieron al suscrito la cantidad de $ 5,982.02 por concepto de
aguinaldo, cuando debieron cubrir al suscrito por el aguinaldo del
afio 2021, la cantidad de $ 19,499.98, cantidad que resulta de
aplicar los tres meses, sobre el 65% de mi tltimo salario mensual
por la cantidad de $ 9,999.99.

F. EL PAGO DE LA CANTIDAD DE $ 6,379.55 (SIES MIL
TRESICIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS 5/100 M.N.) POR
CONCEPTO DE DIFERNCIAS EN EL PAGO DE MI AGUINALDO
DEL ANO 2022, pues de manera indebida las responsables
tinicamente cubrieron al suscrito la cantidad de $17,410.41 por
concepto de aguinaldo, cuando debieron cubrir al suscrito, la
cantidad de $ 23,789.96, cantidad que resulta de aplicar los tres
meses , sobre el 65% de mi Gltimo salario mensual por la cantidad
de 9,999.99 al incrementar este un 22% resulta $12,199.98.

En el expediente TJA/22S/89/2023, Ia parte actora reclamé como

actos impugnados los siguientes:

“... El oficio nimero TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés
de marzo del afio dos mil veintitrés suscrito por el Oficial Mayor y
los integrantes del ayuntamiento de Temixco Morelos, mediante el
cual dieron contestacion a mi peticién sobre el pago retroactivo de
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la pension por jubilacion que fue solicitado mediante escritos de
fecha veintiséis de agosto del afio dos mil diecinueve, veinticuatro y
veintisiete de febrero del afio dos mil veintidos, del periodo
comprendido del veintitrés de abril del afio dos mil diecinueve al
treinta y uno de junio del afio dos mil veintiuno, y en la cual
determinaron, sin fundamento ni motivacion alguna y de manera
ilegal y arbitraria, que dicha solicitud se encuentra prescrita en
términos de lo dispuesto por el articulo 104 de la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos, segin las demandadas por tratarse de
una solicitud extemporanea.

Lo cual desde luego atenta contra mis derechos humanos de
seguridad juridica legalidad, dignidad, humana, acceso al minimo
vital, como mis derechos de seguridad social, pues con ello se me
priva del goce total y pleno de mi derecho al pago retroactivo de mi
pensién percibiendo por el suscrito™. Sic

Persiguiendo las pretensiones siguientes:

A) La nulidad del oficio namero TMX/CJ/DAL/047/2023, de
fecha veintitrés de marzo del afio dos mil veintitrés suscrito por el
oficial mayor y los integrantes del Ayuntamiento de Temixco
Morelos, mediante el cual dieron contestacion a mi peticion sobre el
pago retro activo de la pension por jubilacion que fu solicitado
mediante escritos de fecha veintiséis de agosto del afio dos mil
diecinueve, veinticuatro y veintisiete de febrero del afio dos mil
veintidds, del periodo comprendido del veintitrés de abril del afio dos
mil diecinueve al treinta y uno de julio del afio dos mil veintiuno, y
en el cual determinaron, sin fundamento ni motivacion alguna y de
manera ilegal y arbitraria, que dicha solicitud se encuentre prescrita
en terminos de lo dispuesto por el articulo 104 de la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos, segun las demandadas por tratarse de
una solicitud extemporanea.

B).- Como consecuencia de lo anterior, el pago de la cantidad
de $ 175,724.39 (CIENTO SETENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS VEINTICUATRO PESOS 36/100 M.N.) por
concepto de retroactivo en el pago de la pension por jubilacion,
desde el dia en que se dio por terminada la relacion de trabajo, es
decir el veintitrés de abril del afio dos mil diecinueve hasta el dia
treinta y uno de julio del afio dos mil veintiuno, en virtud de que el
pago de la pension por jubilacion se me comenzo a cubrir hasta el
mes de agosto del afio dos mil veintiuno, la cual debera ser cubierto
tomando en consideracion el dltimo salario que disfrute y que percibi
como trabajador del ayuntamiento de Temixco, que lo fue por la
cantidad de 9,999.99 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos
99/100 M.N.).

C).-EL PAGO DE LA CANTIDAD DE $43,926.92 (CUARENTA
Y TRES MIL NOVECIENTOS VEINTISEIS PESOS 92/100 M.N.)
por concepto de retroactivo de la prestacion de aguinaldo, a
razon de 90 dias, desde el dia en que se dio por terminada la
relacion de trabajo, es decir el veintitrés de abril del afio dos mil
diecinueve hasta el dia treinta y uno de julio del afio dos mil
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veintiuno , en virtud de que el pago de la pensién por jubilacién se
me comenzo a cubrir hasta el mes de agosto del afio dos mil
veintiuno, la cual debera de ser cubierto tomando en consideracion
el ditimo salario que disfrute y que percibi como trabajador del
ayuntamiento de Temixco, que lo fue por la cantidad de $ 9,999.99
(nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 99/100 M.N.)

Ahora bien, este Tribunal atendiendo a la integridad de la demanda
y las causas de pedir, tendrd como acto impugnado el consistente en la
omision de la autoridad demandada de realizar el pago de pensién por
jubilacién abrobada en el acuerdo ATM/S.E.CXII1/094/2021, publicado en el
Periédico “Tierra y Libertad” 5963 de fecha catorce de julio del dos mil
veintiuno, al 65% de su Ultimo salario percibido por el actor, y los
incrementos anuales correspondientes del 2022 y 2023, y los que se sigan
generando, asi como sus aguinaldos correspondientes y el oficio nimero
TMX/CJ/DAL/O47/2023 de fecha veintitrés de marzo de dos mil veintitrés,
suscrito por la Presidenta Municipal Constitucional; Sindico vy
Representante legal; Regidora de Bienestar Social, Igualdad y Equidad de
Género Proteccidon Ambiental, Desarrollo Sustentable y Servicios Publicos
Municipales; Regidor de Desarrollo Urbano, Vivienda, Obras Publicas,
Planificacién y Desarrollo; Regidora de Organismos Descentralizados,
Colonias y Poblados; Regidor de Relaciones Publicas y Comunicacion
Social, Hacienda, Programacién y Presupuesto; Regidor de Derechos
Humanos, Gobernacién y Reglamentos, Desarrollo Econémico y Turismo;
Regidora de Desarrollo Agropecuario, Asuntos Indigenas y Proteccion del
Patrimonio Cultural, y Regidor de Educacién, Cultura, Juventud,
Transparencia y Proteccién de Datos Personales, todos del Ayuntamiento

de Temixco, Morelos.

La existencia del acto impugnado, el cual se hizo consistir en el
oficio nimero TMX/CJ/DAL/047/2023, de fecha veintitrés de marzo de dos
mil veintitrés*, cuya constancia obra agregada a fojas 15y 16 del expediente
que se resuelve, y que en términos del articulo 60 de la Ley de la materia
por ser documento publico, cobra valor probatorio pleno en términos de los

articulos 437 y 491 del Cédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos,

4 Oficio mediante el cual, en esencia la autoridad demandada establecio que las pensiones
retroactivas solicitadas por el promovente del 23 de abril del 2020 al 31 de julio de 2021, se
encontraban prescritas.
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aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, mismo que valorado
en su justa dimensién permite establecer que por virtud del mismo la

autoridad demandada contesté los escritos de peticion presentados el

24 y 27 de febrero del 2023 por la parte actora, mediante el cual solicité a

las demandadas el pago de diversas cantidades que estimaba pendientes
de pago, derivadas de su jubilacion de forma retroactiva a partir de que
causé baja como personal en activo visible a fojas de la 28 a la 325,
documental privada que cobra valor probatorio pleno en términos de los
articulos 442 del Cdédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos, aplicado

de manera supletoria a la Ley de la materia.

Por otra parte, toda vez que el otro acto impugnado sefialado es
relativo a omisiones, la existencia es materia de analisis que se realice en

el fondo del asunto.

lll.-Antecedentes de los actos impugnados. El acuerdo numero
ATM/S.E.CXIIlI/094/2021, mediante el cual se aprueba el Dictamen y se
concede pension por jubilacién al actor, publicado en el Periédico Oficial
“Tierra y Libertad” nimero 5963, de fecha catorce de julio del dos mil
veintiuno, que, al ser un medio de comunicacion oficial, resulta ser un hecho
notorio para este Tribunal, por lo que en términos del articulo 53° de la Ley
de la materia no requiere ser probado, por lo que cobra valor probatorio
pleno en términos de los articulos 3887 del Cédigo Procesal Civil para el
Estado de Morelos, aplicado de manera supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa para el Estado de Mprelos, que, en resumen, es del

contenido siguiente:

5 Del expediente TJA/2aS/89/2023
8 Articulo 53. Las Salas podran acordar, de oficio, el desahogo de las pruebas que estimen

pertinentes para la mejor decision del asunto, notificando oportunamente a las partes a fin de que
puedan intervenir si asi conviene a sus intereses; asimismo, podran decretar en todo tiempo la
repeticién o ampliacion de cualquier diligencia probatoria, siempre que lo estimen necesario. Los
hechos notorios no requieren prueba.

7 ARTICULO 388.- Valor probatorio de los hechos notorios. Los hechos notorios no necesitan ser

probados, y el Juez puede invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las partes.
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‘ACUERDO ATM/S.E.CXIll /094/2021.

PRIMERO.- Que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
115, fraccion VIII, parrafo segundo, 123, apartado “B”, fraccién X,
inciso a) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 113, 131 y 132 de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos; 43, fraccion Xill, 45, fraccion XV, y
54, fraccion VIl de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos;
38, fracciones LXIV, LXV, LXVI y LXVIll de la Ley Orgénica
Municipal del Estado de Morelos; 1, 4, 5, 8, 24, 38, 40, y 41 del
Reglamento para el Otorgamiento de Pensiones a Trabajadores y
Elementos de Seguridad Publica Municipal del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, se aprueba en todas y cada una de sus partes el
dictamen emitido por la Comisién de Prestaciones Sociales
Municipales en materia de pensiones y jubilaciones, aprobado en la
sexta sesion ordinaria de fecha dieciocho de marzo del afio dos mil
veinte, anicamente por cuanto hace a lo relativo al expediente
24/19, en relacion al C. Jaime Helios Carbajal Gutiérrez, en los
términos siguientes:

“...PRIMERO. - Se otorga la pensién por Jubilacién, al ciudadano
Jaime Helios Carbajal Gutiérrez, relativo al expediente 24/19, toda
vez que el mismo acredito la hipétesis marcada por los articulos 58,
fraccion | de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, articulo
17, fraccion | del Reglamento para el Otorgamiento de Pensiones a
Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica Municipal del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos.

SEGUNDO. - Se establece que la pensién decretada debera
cubrirse al 65% de su ultimo salario mismo que debera ser pagado
en forma mensual, con cargo a la partida destinada para pensiones
y jubilaciones.

TERCERQO. - La cuantia de la pensién se incrementara de acuerdo
con el aumento porcentual al salario minimo correspondiente al
estado de Morelos, integréndose ésta por el salario, prestaciones,
las asignaciones y el aguinaldo, de conformidad con lo establecido
por el articulo 66 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos
y articulo 27 del Reglamento para el Otorgamiento de Pensiones a
Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica Municipal del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos.

TRANSITORIOS

UNICO. - Aprobado el presente dictamen, en sesién de Cabildo se
ordene su promulgacion y publicacién en el Periédico Oficial “Tierra
y Libertad” y en la gaceta municipal. Lo anterior con fundamento en
los articulos 54, fraccion VII, 55, 57, 58, fraccién |, y 65, fraccion |
de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, asi como los
articulos 16, apartado a), fracciones I, ll, lll y V, 17, fraccién | y 25,
fraccion Il, 41 y 42 del Reglamento para el Otorgamiento de
Pensiones a Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica
Municipal del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, y dem4s relativos
y aplicables a la materia...

PRIMERQO.- El presente acuerdo, entrara en vigor el mismo dia de
su publicacion en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”, 6rgano de
difusion de Gobierno del Estado de Morelos.

TERCERO.- Se instruye a la tesorera municipal, a liberar el recurso
economico acordado, autorizandosele llevar a cabo las
adecuaciones presupuestales que el caso amerite. Asimismo, se le
otorgan facultades amplias y bastantes para la imposicién de plazos
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y términos, que considere pertinentes, a las dreas competentes para
la ejecucion del presente acuerdo a efecto de que las mismas
cumplan con los trémites administrativos que requiera para la
debida aplicacion y transparencia de los recursos.

CUARTO.- Notifiquese el presente acuerdo al C. Jaime Helios
Carbajal Gutiérrez, para su conocimiento y para los efectos legales
correspondientes.

QUINTO.- Se instruye a la Secretaria del Ayuntamiento, lleve a cabo
los trémites necesarios para la publicacion del presente acuerdo, en
el Periédico Oficial “Tierra y Libertad”, ¢rgano de difusion de
Gobierno del Estado de Morelos.

SEXTO.- Se les exhorta a las areas competentes notificadas del
presente acuerdo, informen de la atencion y seguimiento al mismo,
a través de la Secretaria del Ayuntamiento.

SEPTIMO.- Se le otorgan facultades amplias y bastantes a la
Secretaria del Ayuntamiento, para la imposicion de plazos y
términos, para requerir a las areas competentes informen la
atencion, seguimiento y cumplimiento del presente acuerdo.

TRANSITORIOS PRIMERO.- El presente acuerdo, entraré en vigor
el mismo dia de su publicacion en el Periédico Oficial “Tierra y
Libertad”, érgano de difusion de Gobierno del Estado de Morelos.”

- - - IV.- Con fundamento en los articulos 37 y 38 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, este Tribunal analizara de oficio las
causales de improcedencia del presente juicio, por ser una cuestion de
orden publico y por ende de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad admitiera la demanda se vea obligada a analizar el fondo del
asunto, si de autos se desprende que existen causales de improcedencia

que se actualicen.

Se aplica por orientacion al presente juicio de nulidad:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO
IMPLICA QUE ESTE DEBA VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE
CADA UNA DE LAS CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS
ADVIRTIO Y LAS PARTES NO LAS INVOCARON.®

Conforme al articulo 202, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de
la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, las
causales de improcedencia deben analizarse aun de oficio, lo que

8 Epoca: Novena Epoca Registro: 161614 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXIV, Julio de 2011
Materia(s): Administrativa Tesis: .40.A. J/100 Pagina: 1810
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debe entenderse en el sentido que se estudiaran tanto las que
hagan valer las partes como las que advierta el tribunal que conozca
del asunto durante el juicio, lo que traerd como consecuencia el
sobreseimiento, de conformidad con el articulo 203, fraccion Il, del
mismo ordenamiento y vigencia, ambas porciones normativas de
contenido idéntico al texto vigente de los articulos 8o., ultimo péarrafo
y 9o., fraccién i, respectivamente, de la Ley Federal de
Procedimiento  Contencioso  Administrativo. Por tanto, la
improcedencia del juicio contencioso administrativo pueden hacerla
valer las partes, en cualquier tiempo, hasta antes del dictado de la
sentencia, por ser una cuestion de orden publico, cuyo estudio es
preferente; pero este derecho de las partes es también una carga
procesal si es que se pretende vincular al tribunal del conocimiento
a examinar determinada deficiencia o circunstancia que pueda
actualizar el sobreseimiento. En ese contexto, las causales de
improcedencia que se invoquen y las que advierta el tribunal deben
estudiarse, pero sin llegar al extremo de imponerle la carga de
verificar, en cada asunto, si se actualiza o no alguna de las previstas
en el articulo 202 del cédigo en mencién, en virtud de que no existe
disposicion alguna que, en forma precisa, lo ordene. Asi las cosas,
si existe una causal de improcedencia que las partes pretendan se
declare, deben asumir la carga procesal de invocarla para vincular
al tribunal y, sdlo entonces, tendréan el derecho de exigir el
pronunciamiento respectivo.

CUARTO  TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 210/2006. Director General de Asuntos Juridicos
de la Procuraduria General de la Republica. 6 de septiembre de
2006. Unanimidad de votos. Ponente: Jests Antonio Nazar Sevilla.
Secretario: Antonio Villasefior Pérez.

Revision fiscal 634/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado. 31
de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus Antonio
Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.

Revision fiscal 608/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado y
ofra. 7 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus
Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Ernesto Gonzélez Gonzélez.

Revision fiscal 662/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado. 28
de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus Antonio
Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.

Revision fiscal 83/2011. Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado. 6
de mayo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzélez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

Por cuanto a los autos del expediente TJA/22S/44/2023, |as
autoridades demandadas PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL;
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SINDICO MUNICIPAL Y REPRESENTANTE LEGAL; OFICIAL MAYOR;
TESORERA MUNICIPAL todos del AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO
MORELOS, en su escrito de contestacion de demanda opusieron como
casuales de improcedencias las previstas en el articulo 37 fracciones XVIy

XV, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Refiriendo las autoridades, en concreto, que las citadas causales de
improcedencia se actualizaban al presente asunto, atendiendo a que el
sueldo que percibio el actor lo era de $7,420.00 (siete mil cuatrocientos
veinte pesos 00/100 m.n.), sin que existiera incumplimiento al acuerdo de
pension otorgado, porque le fue calculado su pago a razén del 65% del

citado importe.

Causales de improcedencia que se desestiman, puesto que lo
alegado en su caso son cuestiones relativas al estudio del fondo del
presente asunto como lo es si existe o no omision en realizar los
pagos correspondientes de pension con base al 65% del ultimo salario
percibido por el actor. Lo anterior con apoyo en el siguiente criterio

jurisprudencial:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE
VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE.- Las causales
de improcedencia del juicio de garantias deben ser claras e
inobjetables, de lo que se desprende que si se hace valer una en la
que se involucre una argumentacion intimamente relacionada con
el fondo del negocio, debe desestimarse.

Novena Epoca: Amparo en revisién 2639/96.-Fernando Arreola
Vega.-27 de enero de 1998.-Unanimidad de nueve votos en relacion
con el criterio contenido en esta tesis.-Ausentes: Juventino V.
Castro y Castro y Humberto Roman Palacios.-Ponente: Mariano
Azuela Gliitron.-Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero. Amparo
en revisién 1097/99.-Basf de México, S.A. de C.V.-9 de agosto de
2001.- Unanimidad de diez votos.-Ausente: José Vicente Aguinaco
Aleman.-Ponente: Mariano Azuela Giitron.-Secretaria: Maria
Marcela Ramirez Cerrillo. Amparo en revision 1415/99.-Grupo Ispat
International, S.A de C.V. y coags.-9 de agosto de 2001.-
Unanimidad de diez votos.-Ausente: José Vicente Aguinaco
Aleman.-Ponente: Guillermo |. Ortiz  Mayagoitia.-Secretaria:
Lourdes Margarita Garcia Galicia. Amparo en revision 1548/99.-
Ece, S.A. de C.V. y coags.-9 de agosto de 2001.-Unanimidad de
diez votos.-Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman.-Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas.-Secretaria: Irma Leticia Flores
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Diaz. Amparo en revisiéon 1551/99.-Domos Corporacién, S.A. de
C.V. y coags.-9 de agosto de 2001.-Unanimidad de diez votos.-
Ausente: José Vicente Aguinaco Alemén.-Ponente: Juan Diaz
Romero.-Secretario: José Manuel Quintero Montes. Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XV, enero de 2002,
pagina 5, Pleno, tesis P./J. 135/2001; véase la ejecutoria en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo VII, abril de 1998, pagina 24. Nota: Por ejecutoria de fecha 2
de abril de 2008, la Segunda Sala declaré inexistente la
contradiccion de tesis 5/2008-PL en que participd el presente
criterio.

921015. 15. Pleno. Novena Epoca. Apéndice (actualizacion
2002). Tomo I, Const., Jurisprudencia SCJN, Pég. 27...

Por cuanto a los autos del expediente TJA/22S/89/2023, las
autoridades demandadas PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL;
SINDICO MUNICIPAL; REGIDOR DE DESARROLLO ECONOMICO,
TURISMO, DERECHOS HUMANOS, GOBERNACION Y
REGLAMENTOS; REGIDOR DE RELACIONES PUBLICAS Y
COMUNICACION SOCIAL, HACIENDA , PROGRAMACION Y
PRESUPUESTO; REGIDORA DE BIENESTAR SOCIAL IGUALDAD Y
EQUIDAD DE GENERO, PROTECCION AMBIENTAL Y DESARROLLO
SUSTENTABLE Y SERVICIOS MUNICIPALES; REGIDORA DE
ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS, COLONIAS Y POBLADOS;
REGIDOR DE DESARROLLO URBANO, VIVIENDA Y OBRAS
PUBLICAS, PLANIFICACION Y DESARROLLO; REGIDOR DE
EDUCACION, CULTURA, JUVENTUD, TRANSPARENCIA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES; REGIDORA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO, ASUNTOS INDIGENAS,
PROTECCION DEL PATRIMONIO CULTURAL y OFICIAL MAYOR todos
del AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO MORELOS, en su escrito de
contestacion de demanda opusieron como casual de improcedencia la
prevista en el articulo 37 fraccion IV, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

Refiriendo las autoridades demandadas que la misma se
actualizaba, porque si bien se pretendia la nulidad del oficio
TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo del afio dos mil

¥ Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente en contra de:
IV. Actos cuya impugnacién no corresponda conocer al Tribunal de Justicia Administrativa;
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veintitrés, sin que fuera menos cierto que las prestaciones que reclamaba

resultaban laborales, siendo incompetente este Tribunal de las mismas.

Causal de improcedencia y consideracion que resulta infundada,
puesto, que con la ejecutoria de la Contradiccion de tesis 176/2009, la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, considera que
las pensiones pertenecen a la materia administrativa, porque si bien es
cierto se enmarcan dentro de las prestaciones de seguridad social y derivan
de la antiglledad en una relacién de trabajo, también lo es que por regla
general, |a relacién laboral respectiva no se extiende después de concedida
la pensién solicitada, porque precisamente la pension tiene su justificacion
en el otorgamiento de prestaciones en dinero otorgadas por el cumplimiento
de determinados requisitos de antigledad, edad y otros diversos, para
permitir la subsistencia del trabajador o de sus derechohabientes, después

de concluida la relacién de trabajo.

Asimismo, precisé que la pension no constituye una prestacion de
tipo laboral como el salario, las vacaciones, el aguinaldo, los vales de
despensa, la habitacion, los bonos de productividad, los premios por
puntualidad, por asistencia, el pago de becas, etcétera, que se otorgan
durante la vigencia de la relacion de trabajo, sino que se proporcionan
después de ella, por los motivos especificados en la ley, y bajo el
cumplimiento estricto de los requisitos legales, y que el obligado al pago de
las pensiones, en el caso que resolvié en dicha ejecutoria, era el Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado derivado
del pago de las cuotas de seguridad social realizadas por las dependencias

publicas a favor de sus trabajadores.

En ese orden de ideas, puntualizé, surge una nueva relacién de
naturaleza administrativa entre dicho instituto y los trabajadores o sus
derechohabientes, que se constituye como una relacién de autoridad a
gobernado, pues este organismo publico puede crear, modificar o extinguir

ante si o por si la situacién juridica del pensionado.
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Lo anterior se encuentra establecido en la jurisprudencia intitulada
‘PENSIONES DEL ISSSTE. ES COMPETENTE EL JUEZ DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA PARA CONOCER DEL JUICIO DE GARANTIAS EN
QUE SE RECLAMA SU INDEBIDA CUANTIFICACION."®

En el caso, el acto impugnado se ftrata del oficio
TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo del afio dos mil
veintitrés, mediante el cual, en concreto, se neg6 el pago de retroactivo por
pension y aguinaldo por jubilacién al actor del periodo del veintitrés de abril
del dos mil diecinueve, al treinta y uno de julio del dos mil veintiuno, al
considerar que las mismas, se encontraban prescritas de conformidad con
el articulo 104 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, es decir,
su contenido, tiene que ver con prestaciones derivadas en el caracter de

pensionado del actor.

En ese tenor, es claro que mediante el juicio de nulidad pueden
analizarse de fondo el oficio reclamado, al tratarse de prestaciones
derivadas de su caracter de pensionado, conforme a lo dispuesto en el
articulo 1°, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en
relacion con el diverso 18, inciso b), fraccién Il, subinciso a), de la Ley

Orgaénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Por otra parte, al no advertir este Tribunal causal de improcedencia
alguna que impidan entrar al fondo del presente asunto, se realizara el

analisis de la controversia planteada.

V.- Pruebas. La parte actora, exhibié en el juicio del expediente
TJAI23S/44/2023 las documentales consistentes en:

a) Copia simple del escrito de solicitud de pensién,

suscrito por el actor, con fecha de recibido del veintiséis de

0 JUS Registro No. 166110
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agosto del dos mil diecinueve; copia simple del acta de

nacimiento;

b) Copia simple de la hoja de certificacién de fecha doce
de septiembre de dos mil dieciocho, suscrita por el Director
General de Recursos Humanos del Gobierno del Estado de

Morelos;

c) Copia simple de la constancia de servicios de fecha
veintiséis de junio del dos mil diecinueve, expedida por el

Oficial Mayor del Ayuntamiento de Temixco, Morelos;

d) Copia simple de la constancia de servicio, de fecha
quince de agosto de dos mil diecinueve, suscrita por el
Subsecretario de Recursos Humanos de la Secretaria de

Administracion del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos;

e) Copia simple de la constancia de fecha diez de julio del
dos mil diecinueve, suscrita por el Oficial Mayor del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, del que se desprende que
JAIME HELIOS CARBAJAL GUTIERREZ, tenia una
percepcién de un salario mensual de $9,999.00 (nueve mil

novecientos noventa y nueve pesos 00/100 M.N.);

f) Escrito de solicitud de copias certificadas de constancia
l[aboral y de certificacion de salario, con sello original de
recibido de presidencia de Temixco, con fecha nueve de enero

de dos mil veintitrés;

g) Escrito de solicitud de copias certificadas de las
constancias del expediente 24/19, formado por motivo de la

solicitud de pension, con sello original de recibido de
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presidencia de Temixco, con fecha nueve de enero de dos mil

veintitrés;

h) Escrito de solicitud de copias certificadas de las
nominas de pago de pensién por jubilacién, con sello original
de recibido de presidencia de Temixco, con fecha nueve de

enero de dos mil veintitrés;

i) Escrito de solicitud de copias certificadas del convenio,
con sello original de recibido por el Tribunal Estatal de
Conciliacién y Arbitraje del Estado de Morelos, con fecha dos

de febrero de dos mil veintitrés:

J) Copia simple del comunicado del acuerdo de pensién de
fecha cinco de mayo de dos mil veintiuno, suscrito por el
Encargado de Despacho de la Secretaria del Ayuntamiento de

Temixco, Morelos;

k) Original de la comparecencia de fecha veintitrés de abril
de dos mil diecinueve, respecto del convenio por arreglo
conciliatorio, dentro del expediente 01/163/16 del Tribunal
Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos, del
que se desprende entre otros, que con la misma fecha de
suscripcion del convenio se dio por terminada la relacién de
trabajo entre los suscriptores del citado instrumento, en el
cargo que desempefiaba el actor como Auxiliar Administrativo
B, con un salario diario integrado de $333.33 (trecientos treinta

y tres pesos 33/100 m.n.);

l) Original del oficio de fecha quince de septiembre de dos
mil veintiuno, suscrito por el Ayuntamiento de Temixco,
Morelos, por el que informa a Jaime Helios Carbajal Gutiérrez,
que no se podia acordar favorable lo solicitado, toda vez que

de los archivos se advertia que el ultimo cargo y salario
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percibido era el de auxiliar administrativo con un sueldo
quincenal de $3,710.00 (tres mil setecientos diez pesos
00/100 m.n.);

M) 22 impresiones de los certificados CFDI consistentes

en los recibos de nédminas correspondientes a las siguientes:

NOMINAS DE PENSION 2021
PERIODO IMPORTE
01-31 de Agosto 2021 $4,823.00
01-30 de septiembre 2021 $4,823.00
01-31 de octubre 2021 $4,823.00
01-30 de noviembre 2021 $4,823.00
01-31 de diciembre 2021 $4,823.00
SUMA TOTAL DEL ANO $24,115.00

AGUINALDO 2021

FECHA AGUINALDO
01/enero/2021 al | $1,972.93
25/diciembre/2021
01/enero/2021 al | $2,959.39
20/diciembre/2021 |
01/enero/2021 al | $986.46
27/diciembre/2021

| SUMA TOTAL DEL ANO $5,918.78

|

|

NOMINAS DE PENSION 2022
PERIODO IMPORTE
01-31 de enero 2022 $4,823.00
01-28 de febrero 2022 $6,945.12
01-31 de marzo 2022 $5,884.06
01-31 mayo 2022 $5,884.06
01-30 de junio 2022 $5,884.06
01-31 de julio 2022 $5,884.06
01-31 de agosto 2022 $5,884.06
01 al 30 de noviembre 2022 | $5,884.06
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01 al 31 de diciembre 2022 | $5,884.06

SUMA TOTAL DEL ANO $52,956.54

AGUINALDO 2022
| FECHA AGUINALDO
01/diciembre/2022 al | $8,413.78
10/diciembre/2022
01/diciembre/2022 al | $8,413.77
12/diciembre/2022
SUMA TOTAL DEL ANO $16,827.55

N) Copias certificadas del convenio realizado entre JAIME
HELIOS CARBAJAL GUITIERREZ, y el Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, ante el Tribunal de Conciliacion y Arbitraje
del Estado de Morelos, de fecha veintitrés de abril del dos mil
diecinueve, del que se desprende entre otros, que con la
misma fecha de suscripcién del convenio se dio por terminada
la relaciébn de trabajo entre los suscriptores del citado
instrumento, Morelos, en el cargo que desempefiaba el actor
como Auxiliar Administrativo B, con un salario diario integrado

de $333.33 (trecientos treinta y tres pesos 33/100 m.n.)."!

Del juicio del expediente TJA/22S/89/2023, la parte actora exhibi6d

las documentales siguientes:

1) Original de la cédula de notificacion de fecha tres de
abril de dos mil veintitrés, que contiene el acuerdo original de
oficio TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo del
ano dos mil veintitrés, que es textualmente del contenido

siguiente:

“Temixco, Morelos a 23 de marzo de 2023

" Visible a foja 178 a la 180 del expediente TJA/22S/44/2023
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C.JAIME HELIOS CARBAJAL GUTIERREZ
PENSIONADO DEL AYUNTAMIENTO
MUNICIPAL DE TEMIXCO, MORELOS.

Por medio del presente me dirjjo a usted enviandole un
cordial saludo y al mismo tiempo, se da contestacion a los
escritos de peticién presentados por Usted, en los dias
veinticuatro y veintisiete ambos dias del mes de febrero del
presente afio, ante este Ayuntamiento Municipal, mismo que
se realiza en los siguientes términos.

No obstante, que los derechos a la pensién son
imprescriptibles, no sucede con las prestaciones caidas o
cualquier prestacion de dinero, es decir, el pago por
concepto de retroactivo de la pensién por jubilacion y el pago
por concepto de retroactivo de aguinaldo por jubilacion ,
ambos por el periodo comprendido del 23 de abril del afio
2019 al 31 de julio del afio 2021, (reclamados en los escritos
de fechas veinticuatro y veintisiete ambos dias del mes de
febrero del presente afio), se encuentran prescritas , tal y
como se encentra establecido en el Articulo 104 de la ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos, que literalmente serfiala:

11

. Articulo 104.- Las condiciones de trabajo que

»

Surjan de esta ley prescribiran en un afio, ...”

Del citado articulo, y al haber realizado su peticion de
las prestaciones pensionarias fuera del término de un ano,
dicho solicitud fue realizada de forma extemporanea y en
consecuencia se encuentra prescrita su peticion realizada.

Sin méas por el momento quedo a usted a sus
apreciables drdenes para cualquier duda o cometario.

Notifiquese personalmente al C Jaime Helios Carbajal
Gutiérrez, en el domicilio sefialado, siendo este ubicado en
Calle Lorenzo Vazquez numero 42, Colonia Diez de Abril del
Municipio de Temixco, Morelos.”

2) Copia simple del escrito de solicitud de pension,
suscrito por el actor, con fecha de recibido del veintiséis de
agosto del dos mil diecinueve; copia simple del acta de

nacimiento;

3) Copia simple de la hoja de certificacion de fecha doce
de septiembre de dos mil dieciocho, suscrita por el Director
General de Recursos Humanos del Gobierno del Estado de

Morelos;
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4) Copia simple de la constancia de servicios de fecha
veintiséis de junio del dos mil diecinueve, expedida por el

Oficial Mayor del Ayuntamiento de Temixco, Morelos;

5) copia simple de la constancia de servicio, de fecha
quince de agosto de dos mil diecinueve, suscrita por el
Subsecretario de Recursos Humanos de la Secretaria de

Administracion del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos:

6) copia simple de la constancia de fecha diez de julio del
dos mil diecinueve, suscrita por el Oficial Mayor del

Ayuntamiento de Temixco, Morelos;

7) Original del escrito de solicitud de pago de retroactivos
de pensiones y sus aguinaldos correspondientes, con sellos
de recibido en original por diversas autoridades, con fecha

veintisiete de febrero de dos mil veintitrés:

8) Original del escrito de solicitud de pago de retroactivos
de pensiones y sus aguinaldos correspondientes al periodo
del veintitrés de abril del dos mil diecinueve al treinta y uno de
julio del dos mil veintiuno, con sellos de recibido en original por
la presidencia de Temixco, con fecha veinticuatro de febrero

de dos mil veintitrés;

9) Escrito de solicitud de copias certificadas de las
constancias del expediente 24/19, formado por motivo de la
solicitud de pensién, con sello original de recibido de
presidencia de Temixco, con fecha nueve de enero de dos mil

veintitrés.

Documentales todas que se les concede valor probatorio, pues a

pesar de las que fueron exhibidas en copias simples, estas fueron
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perfeccionadas con las copias certificadas exhibidas por las autoridades
demandadas, sin que alguna haya sido impugnada u objetada en términos
de lo dispuesto por los articulos 59 y 60 de la Ley de Justicia Administrativa
para el Estado de Morelos, por lo que cobran valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 491 del Cédigo Procesal Civil

para el Estado de Morelos, aplicado supletoriamente a la ley de la materia.

Por su parte, las autoridades demandadas, exhibieron en el juicio del
expediente TJA/22S/44/2023 las copias certificadas del expediente laboral
a nombre de JAIME HELIOS CARBAJAL GUTIERREZ, que contiene las
constancias, acuerdos y recibos de los que se desprende en la parte que

interesa lo siguiente:

La documental consistente en la constancia suscrita por el Oficial
Mayor del Honorable Ayuntamiento de Temixco, Morelos, de fecha diez de
julio del afio dos mil diecinueve, del que se desprende que JAIME HELIOS
CARBAJAL GUTIERREZ, tenia una percepciéon de un salario mensual de

$9,999.00 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 00/100 M.N.)."?

Los recibos de néminas de los periodos e importes siguientes:

NOMINAS DE PENSION 2021
PERIODO IMPORTE
01-31 de agosto 2021 $4,823.00
01-30 de septiembre 2021 $4,823.00
01-31 de octubre 2021 $4,823.00
01-30 de noviembre 2021 $4,823.00
01-31 de diciembre 2021 $4,823.00
SUMA TOTAL DEL ANO $24,115.00

2 Visible a foja 134 y 202 del expediente principal TJA/285/44/2023.
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NOMINAS DE PENSION 2023
PERIODO IMPORTE
01-31 de enero 2023 $7,060.87
01-28 de febrero 2023 $7,060.87
SUMA TOTAL $14,121.74
l

AGUINALDOS 2021
FECHA AGUINALDO
01 de enero al 20 de diciembre del 2021 $2,959.39
01 de enero al 25 de diciembre del 2021 $1,972.93
01 de enero al 27 de diciembre del 2021 $986.46
SUMA TOTAL DEL ANO $5,918.78
NOMINAS DE PENSION 2022 ﬁi

PERIODO IMPORTE
01-31 de enero 2022 $4,823.00
01-28 de febrero 2022 $6,945.1213
01-31 de marzo 2022 $5,884.06
01-30 de abril 2022 $5,884.06
01-31 mayo 2022 $5,884.06
01-30 de junio 2022 $5,884.06
01-31 de julio 2022 $5,884.06
01-31 de agosto 2022 $5,884.06
01-30 de septiembre 2022 $5,884.06

[07-31 de octubre 2022 $5,884.06
01-30 de noviembre 2022 $5,884.06
01-31 de diciembre 2022 $5,884.06

SUMA TOTAL DEL ANO $70,608.72
l

'3 Por las percepciones de retroactivo aumento de $1,061.06 (mil sesenta y un pesos
06/100 m.n.) y jubilacién por un importe de $5,884.06 (cinco mil ochocientos ochenta y
cuatro pesos 06/100 m.n.)
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AGUINALDOS 2022

FECHA AGUINALDO

01 de enero al 10 de diciembre del 2022 $8,413.78

01 de diciembre al 10 de diciembre del 2022 $8,413.78
SUMA TOTAL $16,827.56

Las autoridades demandadas, exhibieron en el juicio del expediente

TJA/23S/89/2023 las copias certificadas del expediente laboral a nombre de
JAIME HELIOS CARBAJAL GUTIERREZ, que contiene las constancias,

acuerdos y recibos de los que se desprende en la parte que interesa lo

siguiente:

La documental consistente en la constancia suscrita
por el Oficial Mayor del Honorable Ayuntamiento de Temixco,
Morelos, de fecha diez de julio de afio dos mil diecinueve, del
que se desprende que JAIME HELIOS CARBAJAL
GUTIERREZ, tenia una percepcion de un salario mensual de
$9,999.9 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos
90/100 M.N.).

i NOMINAS DE PENSION 2021
PERIODO IMPORTE
01-31 de agosto 2021 $4,823.00
01-30 de septiembre 2021 $4,823.00
01-31 de octubre 2021 $4,823.00
01-30 de noviembre 2021 $4,823.00
01-31 de diciembre 2021 $4,823.00

- SUMA TOTAL DEL ANO 24,115.00

| AGUINALDOS 2021

; FECHA AGUINALDO
| 01 de enero al 20 de diciembre del 2021 $2,959.39
01 de enero al 25 de diciembre del 2021 $1,972.93
01 de enero al 27 de diciembre del 2021 $986.46
SUMA TOTAL DEL ANO $5,918.78

31




NOMINAS DE PENSION 2022

PERIODO IMPORTE
01-31 de enero 2022 $4,823.00
01-28 de febrero 2022 $6,945.12
01-31 de marzo 2022 $5,884.06
01-30 de abril 2022 $5,884.06
01-31 mayo 2022 $5,884.06
01-30 de junio 2022 $5,884.06
01-31 de julio 2022 $5,884.06
01-31 de agosto 2022 $5,884.06
01-30 de septiembre 2022 $5,884.06
01-31 de octubre 2022 $5,884.06
01-30 de noviembre 2022 $5,884.06
01-31 de diciembre 2022 $5,884.06
SUMA TOTAL DEL ANO $70,608.72

AGUINALDOS 2022

FECHA

AGUINALDO

01 de enero al 10 de diciembre del
2022

$8,413.78

01 de diciembre al 10 de diciembre
del 2022

$8,413.77

SUMA TOTAL DEL ANO

$16,827.56

NOMINAS DE PENSION 2023

PERIODO IMPORTE
01-31 de enero 2023 $7,060.87
01-28 de febrero 2023 $7,060.87
SUMA TOTAL DEL ANO $14,121.74
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Documentales todas que se les concede valor probatorio, al haber
sido exhibidas en copias certificadas exhibidas por las autoridades
demandadas, y sin que alguna haya sido impugnada u objetada en términos
de lo dispuesto por los articulos 59 y 60 de la Ley de Justicia Administrativa
para el Estado de Morelos, por lo que cobran valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 491 del Cédigo Procesal Civil

para el Estado de Morelos, aplicado supletoriamente a la ley de la materia.

Siendo importante precisar que, si bien se desprende una pequefa
diferencia en centavos, de la Ultima percepcion de la parte actora, conforme
a las documentales exhibidas en autos, pues mientras que, conforme a la
constancia de fecha diez de julio del dos mil diecinueve, suscrita por el
Oficial Mayor del Ayuntamiento de Temixco, Morelos se indicé que JAIME
HELIOS CARBAJAL GUTIERREZ, tenia una percepcion de un salario
mensual de 9,999.00 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 00/100
M.N.), del convenio realizado entre JAIME HELIOS CARBAJAL
GUTIERREZ, y el Ayuntamiento de Temixco, Morelos, ante el Tribunal de
Conciliacién y Arbitraje del Estado de Morelos, de fecha veintitrés de abril
del dos mil diecinueve, se desprende entre otros, que tenia un salario diario
integrado de $333.33 (trecientos treinta y tres pesos 33/100 m.n.),'* que
multiplicado por 30 dias del mes da un importe total de $9,999.9 (nueve mil
novecientos noventa y nueve pesos 90/100 m.n.). Por lo que al resultar
mas benéfico para el actor el importe que se desprende del convenio citado,
se considerara el Ultimo importe referido, como ultimo salario percibido por

el actor.

Con todo lo anterior, se puede establecer para una mejor

comprensién del asunto, los datos siguientes:

CONCEPTO DATOS

Ultima percepcion mensual en activo $9,999.9 (nueve mil novecientos noventay

nueve pesos 90/100 m.n.)

4 Visible a foja 178 a la 180 del expediente TJA/225/44/2023
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Primera  percepcion mensual como | $4,823.00 (cuatro mil ochocientos

jubilado veintitrés pesos 00/100 m.n.)

Fecha de solicitud del tramite de pension. | 26 de agosto del 2019

Fecha de terminacién de la relaciéon | 23 de abril del afio 2019

administrativa

Fecha de publicacién del acuerdo de | 14 de julio de 2021

pension
Porcentaje de pensién otorgado 65%
Fecha de primer pago como jubilado Del 01 al 31 de agosto 2021

VI. — Por cuestién de método, se entrara primero a realizar el analisis
correspondiente a las omisiones de la autoridad demandada de realizar el
pago de pensibn  por jubilacion aprobada en  acuerdo
ATM/S.E.CXI11/094/2021, publicado en el Periédico “Tierra y Libertad” 5963
de fecha catorce de julio del dos mil veintiuno, al 65% de su ultimo salario
percibido por el actor, y los incrementos anuales correspondientes del 2022
y 2023, y los que se sigan generando, asi como sus aguinaldos

correspondientes.

La parte actora dentro del expediente TJA/23S/44/2023, como
razones de impugnacién refiere, en especifico, que las autoridades
demandadas al no realizar su pago de pension al 65% conforme a la tltima
remuneracion de $9,999.90 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos
90/100 M.N.), violenta sus derechos humanos, asi como sus garantias de
seguridad juridica y legalidad, ya que Unicamente se habia cubierto su
pension tomando como base el salario quincenal de $3,710.00 (tres mil
setecientos diez pesos 00/100 M.N.) que resultaba diverso al salario ultimo
percibido, violando con ello en su contra lo dispuesto por los articulos 14,
16 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
hacerle nugatorio su derecho de gozar total e integramente de los

beneficios de seguridad social al no cubrirle el pago de su pensién con base
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a su ultimo salario percibido, omitiendo promover, respetar, proteger y

garantizar el cumplimiento al acuerdo de pension que le fue concedido.

Asimismo, refiere que le causa perjuicio que omitan dar cumplimiento
al articulo tercero del acuerdo de pension que se le concedid, por cuanto a
realizar el incremento anual de acuerdo al aumento porcentual del salario
minimo, considerando que en el afio 2022 fue un incremento del 22% y en
el afio 2023 del 20%, ya que unicamente habian cubierto para el afio 2022
un importe mensual de $5,884.06 (cinco mil ochocientos ochenta y cuatro
pesos 06/100 M.N.) y en el afio 2023 de un importe mensual de $7,060.87
(siete mil sesenta pesos 87/100 M.N.), haciendo nugatorio su derecho a
disfrutar de manera integra, completa y legal sus beneficios de seguridad

social.

Una vez realizado el analisis correspondiente de los autos por una
parte se acredita la omisién reclamada y por otra se acredita parcialmente

conforme a lo siguiente:

Por cuanto,a lo alegado respecto a la omisién del pago al 65% de su
pensién a razén de su Ultimo salario con base a $9,999.90 (nueve mil
novecientos noventa y nueve pesos 90/100 m.n.), queda acreditada la
omisidn reclamada, puesto que como se desprende de los autos y
conforme a las documentales que fueron valoradas en el considerando que
antecede, la parte actora percibié6 como ultimo salario en activo el importe
citado, mientras que, la autoridad demandada cubrio al actor como jubilado
a partir del 01 de agosto del 2021, la cantidad mensual de $4,823.00 (cuatro
mil ochocientos veintitrés pesos 00/100 M.N.) durante la anualidad citada,
siendo que conforme a lo otorgado en el acuerdo ATM/S.E.CXI11/094/2021,
publicado en el Periddico “Tierra y Libertad” 5963 de fecha catorce de julio
del dos mil veintiuno, fue a razén del 65% de su lltimo salario percibido por
el actor, se debié cubrir el importe mensual de $6,499.93 (seis mil
cuatrocientos noventa y nueve pesos 93/100 M.N.), advirtiendose con ello,

la ilegalidad de la omisién en estudio.

35



Respecto a la omisién de realizar el incremento anual de su pensién
y aguinaldos correspondientes, de acuerdo al aumento porcentual del
salario minimo, considerando que en el afio 2022 fue un incremento del

22% y en el afio 2023 del 20%, se acredita parcialmente la omision.

Ello es asi, puesto que el incremento correspondiente al aumento
porcentual anual del afio 2022 y 2023 que alegé la actora a razon del 22%
y 20% y afirmé fueron aprobados por la Comisién Nacional de Salarios

minimos.

En el caso, el Consejo de Representantes de la Comision Nacional
de los Salarios Minimos en su Resoluciéon Publicada en el Diario Oficial de
la Federacién de fecha ocho de diciembre de dos mil veintiuno en su

resolutivo tercero determina:

“...TERCERO.- Los salarios minimos generales que tendrén
vigencia a partir del 1° de enero de 2022 se incrementardn en 22%
en las dos zonas descritas en el primer resolutivo, por tanto. seran
de 260.34 pesos diarios por jornada diaria de trabajo en el area
geografica de la Zona Libre de la Frontera Norte, cuyo incremento
se compone de 25.45 pesos de MIR méas un aumento por fijacion del
9%, y para el Resto del pais el salario minimo general sera de 172.87
pesos diarios, por jornada diaria de trabajo, cuyo incremento se
compone de 16.90 pesos de MIR mas 9% de aumento por fijacion.
Estos montos seran los que figuren en la Resolucion de este
Consejo, mismos que serén publicados en el Diario Oficial de la
Federacion como cantidad minima que deberan recibir en efectivo
las y los trabajadores...”

Para el Afo 2023 el Consejo de Representantes en su
resolucion publicada en el Diario Oficial de la Federacion con fecha

siete de diciembre de 2022 en su parte conducente se advierte:

“TERCERO.- Los salarios minimos generales que tendran vigencia
a partir del 1° de enero de 2023 se incrementaran en 20% en las dos
zonas descritas en el primer resolutivo. por tanto. serén de 312.41
pesos diarios por jornada diaria de trabajo en el area geogréfica de
la Zona Libre de la Frontera Norte, cuyo incremento se compone de
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23.67 pesos de MIR méas un aumento por fijacion del 10%. y para el
Resto del pais el salario minimo general seréa de 207.44 pesos
diarios, por jornada diaria de trabajo, cuyo incremento se compone
de 15.72 pesos de MIR mas 10% de aumento por fijacion. Estos
montos seran los que figuren en la Resolucion de este Consejo,
mismos que seran publicados en el Diario Oficial de la Federacion
como cantidad minima que deberan recibir en efectivo las y los
trabajadores...”

Teniendo que, de conformidad al aumento porcentual al salario
minimo general que determiné la Comision Nacional de Salarios Minimos,
el establecimiento del aumento al salario minimo general se otorga para
contribuir a la recuperacion del salario minimo general, considerando,
por ejemplo, el Monto Independiente de Recuperacion (MIR) de $9.43
(nueve pesos 43/100 m.n.) mas el aumento porcentual del 5%, que aplica
Unicamente a los trabajadores asalariados que perciben un salario minimo
general, sin que se aplique como referente para fijar incrementos de
los demas salarios vigentes en el mercado laboral (salarios
contractuales, federales y de la jurisdiccion local, salarios diferentes a los
minimos y a los contractuales, salarios para servidores publicos federales,
estatales y municipales, y demas salarios del sector informal). Y al no
encontrarse en la hipotesis la parte actora de percibir Unicamente un salario
minimo, a esta solo le corresponde un aumento porcentual del 9% para el
afno 2022 y del 10% para el afio 2023.

De lo que se deduce, que el aumento que a la actora le correspondia
por el concepto de pension, pertenecen al porcentaje de aumento por
fijacion, al establecerse por parte de la Comisién Nacional de los Salarios
Minimos, que el aumento al salario minimo aplica Unicamente a los
trabajadores asalariados que perciben un salario minimo general, sin que se
apligue como referente para fijar incrementos de los demas salarios vigentes
en el mercado laboral (salarios contractuales, federales y de la jurisdiccion
local, salarios diferentes a los minimos y a los contractuales, salarios para
servidores publicos federales, estatales y municipales, y demas salarios del

sector informal).
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Al respecto, sirve de apoyo por analogia, el criterio contenido en la

tesis que a continuacién se invoca:

MONTO INDEPENDIENTE DE RECUPERACION "MIR". ES
INAPLICABLE EN EL PAGO DE LAS PENSIONES QUE OTORGA
EL SEGURO SOCIAL, AL SER CUANTIFICADAS CONFORME A
LOS |INCREMENTOS PORCENTUALES DEL SALARIO
MINIMO. 15

El 19 de enero de 2017 fue publicada en el Diario Oficial de la
Federacion la Resolucion del Consejo de Representantes de la
Comision Nacional de los Salarios Minimos, que fija los salarios
minimos general y profesionales, vigentes a partir del 1o0. de enero
de 2017, en la que se determiné incrementar el salario minimo que
regia en 2016, de $73.04 a $80.04 para 2017, a partir de adicionar
a la primera cantidad, la diversa de $4.00 pesos correspondiente al
"Monto Independiente de Recuperacion” (MIR), y sobre la suma de
$77.04 aplicar el 3.9% de incremento porcentual. El primero atiende
a la adicion nominal por $4.00 pesos que corresponde al beneficio
econbémico gradual de recuperacién del poder adquisitivo del salario
minimo de los trabajadores, cuya percepcion sea hasta el tope de
un salario minimo respecto de aquel que regia en 2016; el otro
componente constituye un aumento porcentual de 3.09% aplicado
sobre la base de la suma del salario minimo general de 2016 de
$73.04, mas los $4.00 correspondientes al "MIR" En este sentido,
debe considerarse que la justificacién de esa determinacion atendié
a diversos factores econémicos de trascendencia internacional y
nacional relatados en la resolucion respectiva; asimismo, que del
contenido de la resolucién referida se advierte que, en los
considerandos décimo y décimo primero, el "MIR" fue establecido
para apoyar la recuperacién del poder adquisitivo del salario,
tnica y exclusivamente de los trabajadores asalariados que
perciban un salario diario menor al minimo general. Por otra
parte, el articulo 172 de la Ley del Seguro Social derogada, sefiala
que las pensiones que oforga el Instituto Mexicano del Seguro
Social deben ser cuantificadas con base en los incrementos
porcentuales del salario minimo; por lo anterior, si la resolucién
aludida establecié que el "MIR" solamente se aplicaré a los
trabajadores asalariados que perciban como tope un salario diario
general, es inconcuso que los $4.00 pesos de ese monto no deben
afiadirse a las pensiones que otorga el Institufo Mexicano del
Seguro Social, ya que ha de aplicarse el incremento porcentual al
salario minimo general para 2017, a razén de 3.9%.

DECIMO SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 630/2017. Instituto Mexicano del Sequro Social. 17
de agosto de 2017. Mayoria de votos. Disidente: Héctor Arturo
Mercado Lépez. Ponente: Héctor Pérez Pérez. Secretario: Carlos
Saucedo Ramirez.

Esta tesis se publicé el viernes 25 de enero de 2019 a las 10:26
horas en el Semanario Judicial de la Federacidén.

'> Registro digital: 2019108 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Décima Epoca
Materias(s): Laboral Tesis: 1.160.T.32 L (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion. Libro 62, Enero de 2019, Tomo IV, pagina 2493 Tipo: Aislada
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Lo anterior en concomitancia al criterio sostenido por el
Juzgado Noveno de Distrito en el Estado de Morelos, al resolver el

juicio de amparo indirecto nimero 1089/2019.1

En ese tenor al promovente se le debié aumentar a su pensién por
jubilacion para el afio 2022 el 9% y para el afio 2023 lo correspondiente al
10%.

De ahi que resulte parcialmente procedente la omisién del aumento
al porcentaje a su pension, esto considerando que como fue referido
anteriormente, se acreditdé la omisién de las autoridades demandadas en
pagar su pension por jubilacién con base al ultimo salario percibido, al
acreditarse que fue cubierto por un importe menor, lo que aun y cuando de
los recibos de néminas exhibidos en autos se refleja un aumento en el
monto de pension para el afio 2022 y 2023, al haberse realizado con base
en un salario inferior al que correspondia, es evidente que el aumento

realizado no fue aplicado correctamente.

Ahora bien, es importante referir que por cuanto a las prestaciones
solicitadas por el promovente derivadas de las omisiones reclamadas, se
realizara el estudio correspondiente, al finalizar el analisis del oficio numero
TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, y
en conjunto a las prestaciones solicitadas dentro del expediente
TJA/22S/89/2023, esto, al guardar estrecha relacién unas con oftras,
ademas de que el sustento de la procedencia o improcedencia de las
prestaciones depende de lo resuelto de todos los actos en el presente

asunto.

Por cuanto al acto impugnado consistente en el oficio numero
TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, la

6 http://sise.cjf.gob.mx/SVP/word1.aspx?arch=3837/3837000025124793014.doc_1&sec
=Carla_Ivonne_Ortiz_Mendoza&svp=1
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parte actora como razones de impugnacién, en general, alegé que las
autoridades demandadas omiten respetar y garantizar el debido pago de
pensién por jubilacion de forma retroactiva al negarse el pago de las
mismas, y de sus aguinaldos correspondientes, al considerar que el periodo
solicitado ya se encontraba prescrito, lo que violenta sus derechos
humanos, garantias de seguridad juridica y legalidad, toda vez que las
responsables no tomaban en consideracion que este, ya habia solicitado
le fuera pagada su pensién por jubilacién desde el veintiséis de agosto del
dos mil diecinueve, por lo que habia sido solicitado en tiempo y forma su
pago, sin que aplicara la prescripcion referida, aunado a que la misma no
habia sido citada correctamente conforme a las formalidades y requisitos
minimos que se preveia para poderse entrar al estudio y analisis de la

excepcion por prescripcion.

Una vez realizado el analisis correspondiente, y atendiendo a los
lineamientos ordenados por la autoridad federal, en el amparo que por
este medio se cumplimenta, se determina por una parte infundado el
agravio que hace valer referente a que se violen sus derechos humanos,
garantias de seguridad juridica y legalidad, toda vez que las responsables
no tomaban en consideracién que este, ya habia solicitado le fuera pagada
su pension por jubilacién desde el veintiséis de agosto del dos mil

diecinueve.

Ello es asi, pues si bien, como se acredita de autos, la parte actora
solicitd se realizara el tramite de su pensién por jubilacién el dia veintiséis
de agosto de dos mil diecinueve, no obstante, dicha fecha no puede ser
considerada para efectos del computo de prescripcién, atendiendo a que el
derecho de pago de la pensién surgié juridicamente con motivo del acuerdo
ATM/S.E.CXIII/094/2021, publicado el catorce de julio del dos mil
veintiuno, en el Periédico “Tierra y Libertad” 5963, mediante el cual le fue
concedida la pensioén, y en consecuencia los plazos de interrupcion se dan
con cada gestion de cobro que se realice a partir de que nacié ese derecho
de pension, es decir cuando se otorga, o en su caso, a partir de la fecha en
que se realizo el primer pago de la pensién, volviéndose exigible a partir

del dia siguiente en que se tiene conocimiento de los mismos.
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No obstante, por otra parte, resulta fundado lo alegado en la parte
relativa que en el oficio impugnado no se establecia correctamente
conforme a las formalidades y requisitos minimos previstos para el estudio

y analisis de la excepcion por prescripcion.

Toda vez que, las autoridades demandadas dentro del oficio nimero
TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo del afio dos mil
veintitrés, en contestacion a los escritos presentados por la parte actora el
veinticuatro y veintisiete ambos dias del mes de febrero del dos mil
veintitrés, mediante los cuales, en esencia solicito el pago de sus
retroactivos de pensiones y aguinaldos correspondientes del periodo del
veintitrés de abril del dos mil diecinueve, negaron los mismos al considerar
que con independencia de que los derechos de pension fueran
imprescriptibles, las prestaciones que derivaban de esta, como lo era el
pago de los retroactivos de la pensiéon por jubilacion y de aguinaldo si
prescribian, por lo que el periodo solicitado se encontraba prescrito, de
conformidad con el articulo 104 de la Ley del Servicio Civil del Estado de
Morelos, por haber realizado su peticion de las prestaciones pensionarias

fuera del término de un afo, pues refirieron textualmente lo siguiente:

“Por medio del presente me dirijo a usted enviandole un cordial
saludo y al mismo tiempo, se da contestacion a los escritos de
peticion presentados por Usted, en los dias veinticuatro y veintisiete
ambos dias del mes de febrero del presente afio, ante este
Ayuntamiento Municipal, mismo que se realiza en los siguientes
términos.

No obstante, que Ilos derechos a Jla pension son
imprescriptibles, no sucede con las prestaciones caidas o cualquier
prestacién de dinero, es decir, el pago por concepto de retroactivo
de la pension por jubilacién y el pago por concepto de retroactivo de
aquinaldo por jubilacion , ambos por el periodo comprendido del 23
de abril del afio 2019 al 31 de julio del afio 2021, (reclamados en los
escritos de fechas veinticuatro y veintisiete ambos dias del mes de
febrero del presente afio), se encuentran prescritas , tal y como se
encentra establecido en el Articulo 104 de la ley del Servicio Civil
del Estado de Morelos, que literalmente sefiala:

“.. Articulo 104.- Las condiciones de trabajo que Surjan de
esta ley prescribiréan en un afio. ...”

Del citado articulo, y al haber realizado su peticion de las
prestaciones pensionarias fuera del término de un ario, dicho
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solicitud fue realizada de forma extemporanea y en consecuencia
Se encuentra prescrita su peticién realizada.

Sin més por el momento quedo a usted a sus apreciables
ordenes para cualquier duda o cometario.

Notifiquese personalmente al C Jaime Helios Carbajal
Gutierrez, en el domicilio sefialado, siendo este ubicado en Calle
Lorenzo Vazquez nimero 42, Colonia Diez de Abril del Municipio de
Temixco, Morelos. “

Con lo que se desprende que las autoridades demandadas refieren
que estan prescritas las prestaciones solicitadas, Unicamente sefialando
que era de conformidad con lo establecido el articulo 104 de la ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos, sin aportar los datos o sefalar al
menos los elementos minimos que se requerian, como el de establecer con
claridad el momento en que nacié el derecho de la contraparte para hacer
exigible el pago de las prestaciones solicitadas, es decir, la temporalidad
que tuvo para exigir de forma retroactiva el pago de las pensiones y sus
aguinaldos correspondientes y la fecha en que prescribieron esas
prerrogativas, de los que se advierte que no se encuentra debidamente
fundado y motivado, lo que genera su ilegalidad, al no cumplirse las
formalidades legales de todo acto administrativo, es decir que se encuentre
fundado y motivado, de manera que sea evidente y muy claro para poder
cuestionar y controvertir el mérito de la decisidn, permitiéndole una real y

auténtica defensa.

Sirven de orientacién los siguientes criterios jurisprudenciales,

aplicables por analogia al caso que nos ocupa, que a la letra dicen:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el
articulo 16 constitucional relativa a la fundamentacion y motivacion tiene
como propésito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué"
de la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en
detalle y de manera completa la esencia de todas las circunstancias y
condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el
meérito de la decisién, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto,
no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacién pro
forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa, que
impida la finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni
es valido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente
la expresion de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y
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posibilitar la defensa, asi como para comunicar la decision a efecto de que
se considere debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos
relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un argumento
minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento del que se deduzca
la relacién de pertenencia Iégica de los hechos al derecho invocado, que
es la subsuncién™’.

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y
motivacién legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto
legal aplicable al caso, y por lo segundo, las razones, motivos o
circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a concluir que el caso
particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento?.

En esas condiciones, al determinarse la ilegalidad del oficio
TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo de dos mil veintitres,
suscrito por la Presidenta Municipal Constitucional; Sindico vy
Representante legal; Regidora de Bienestar Social, Ilgualdad y Equidad de
Género Proteccién Ambiental, Desarrollo Sustentable y Servicios Publicos
Municipales; Regidor de Desarrollo Urbano, Vivienda, Obras Publicas,
Planificacion y Desarrollo; Regidora de Organismos Descentralizados,
Colonias y Poblados; Regidor de Relaciones Publicas y Comunicacion
Social, Hacienda, Programaciéon y Presupuesto; Regidor de Derechos
Humanos, Gobernacion y Reglamentos, Desarrollo Econémico y Turismo;
Regidora de Desarrollo Agropecuario, Asuntos Indigenas y Proteccion del
Patrimonio Cultural, Juventud, Transparencia y Proteccién de Datos

Personales, todos del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por tratarse de

7 CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 447/2005. Bruno Lopez Castro. 10. de febrero de 2006. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza. Amparo en revision
631/2005. Jesus Guillermo Mosqueda Martinez. 10. de febrero de 2006. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Alma Margarita Flores Rodriguez. Amparo directo
400/2005. Pemex Exploracién y Produccion. 9 de febrero de 2006. Unanimidad de votos. Ponente:
JesUs Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales. Amparo directo 27/2006. Arturo
Alarcon Carrillo. 15 de febrero de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Hilario Barcenas Chavez.
Secretaria: Karla Mariana Marquez Velasco. Amparo en revision 78/2006. Juan Alcantara Gutiérrez.
10. de marzo de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Hilario Barcenas Chavez. Secretaria: Mariza
Arellano Pompa. No. Registro: 175,082. Jurisprudencia. Materia(s): Comtn. Novena Epoca. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXIII,
Mayo de 2006. Tesis: |.40.A. J/43. Péagina: 1531

BSEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 194/88. Bufete
Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Revision fiscal 103/88. Instituto
Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera
Virgen. Secretario: Alejandro Esponda Rincon. Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de
octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin
Campos Ramirez. Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer Breton. 15 de noviembre de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera
Molina. Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lopez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz. No. Registro:
203,143, Jurisprudencia. Materia(s):Comun. Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: Ill, Marzo de 1996. Tesis:
VI.20. J/43. Pagina: 769
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una indebida fundamentacién y motivacion, se determina su nulidad para
efectos, con fundamento en lo previsto en la fraccién Il del articulo 4 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, y atendiendo al

sustento de la jurisprudencia en materia administrativa siguiente:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 176913

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXII, Octubre de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: .70.A. J/31

Pagina: 2212

NULIDAD. REGLAS PARA SU DETERMINACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO EN EL DISTRITO FEDERAL.

Los articulos 80 a 82 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, no prevén textualmente las
figuras juridicas de "nulidad lisa y llana" o "nulidad para efectos”,
limitandose a precisar que dicho tribunal podra decretar la nulidad
de los actos impugnados, y que sus sentencias habran de
efecutarse en los términos que dispongan éstas. A efecto de
determinar si la nulidad decretada por las Salas de dicho érgano
contencioso administrativo debe ser lisa y llana, o en su defecto,
para efectos, debera estarse a los criterios jurisprudenciales en la
materia, asi como a los principios que rigen el derecho
administrativo. Se decretara la nulidad lisa y llana cuando el acto
impugnado adolezca de vicios ostensibles y particularmente graves,
que bajo ninguna forma pueden ser convalidados; el resultado
juridico de este tipo de nulidad implica la existencia de cosa
juzgada, por lo que la autoridad demandada no podra emitir una
nueva resolucion en el mismo sentido; por ejemplo, Ia
incompetencia del servidor publico que emitié el acto impugnado, y
por regla general, en los asuntos en que el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal estudie el fondo del
asunto, determinando que la conducta del particular esta justificada
por alguna norma de caréacter general, o que los hechos que
generaron el acto administrativo o fiscal no encuadran en el
supuesto normativo invocado por la demandada. Por otra parte, la
nulidad para efectos procede en los casos en que el acto
impugnado contenga vicios subsanables, o que los mismos se
encuentren en el procedimiento que le dio origen, lo que
doctrinalmente se conoce como vicios de nulidad relativa; la
consecuencia juridica de dicha determinaciéon obliga a la
autoridad a subsanar tales ilicitudes, ya sea reponiendo el
procedimiento o dictando una nueva determinaciéon; de manera
ejemplificativa, y no restrictiva, se pueden citar defectos u omisiones
en el llamamiento al procedimiento administrativo (emplazamiento);
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no brindar oportunidad de probar y alegar; indebida
fundamentacién y motivacion; y el no constrefiimiento de la
resolucioén a la cuestion debatida, que se forma con la pretension
del Estado y las defensas del particular, como seria la falta o
indebida valoracion de pruebas.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3487/2003. Luis Ordaz Gardufio. 22 de octubre de
2003. Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro.
Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Amparo directo 113/2005. Servicio Mérida, S.A. de C.V. 4 de mayo
de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos
Navarro. Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Amparo directo 208/2005. Etal, S.A. de C.V. 22 de junio de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Adela Dominguez Salazar.
Secretario: Luis Huerta Martinez.

Revision contenciosa administrativa 83/2005. Subprocuradora de lo
Contencioso de la Procuraduria Fiscal del Distrito Federal, en
representacion del Director General de la Comision de Aguas del
Distrito Federal, actualmente Sistema de Aguas de la Ciudad de
México. 17 de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:
Adela Dominguez Salazar. Secretaria: Aurora del Carmen Murfioz
Garcia.

Amparo directo 276/2005. Rigoberto Torres Salcido. 31 de agosto
de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos
Navarro. Secretario: Carlos Hugo Luna Baraibar.

Nota: Por ejecutoria de fecha 30 de marzo de 2005, la Segunda
Sala declard inexistente la contradiccion de tesis 10/2005-SS en
que participé el presente criterio.

En consecuencia, a la nulidad para efectos determinada, se condena a las

autoridades demandadas para que realicen lo siguiente:

1) Dejen insubsistente el oficio TMX/CJ/DAL/047/2023 de
fecha veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, suscrito por la
Presidenta Municipal Constitucional; Sindico y Representante
legal; Regidora de Bienestar Social, Igualdad y Equidad de
Género Proteccion Ambiental, Desarrollo Sustentable vy
Servicios Publicos Municipales; Regidor de Desarrollo
Urbano, Vivienda, Obras Publicas, Planificacién y Desarrollo;
Regidora de Organismos Descentralizados, Colonias y

Poblados; Regidor de Relaciones Publicas y Comunicacién
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Social, Hacienda, Programacién y Presupuesto; Regidor de
Derechos Humanos, Gobernacién y Reglamentos, Desarrollo
Econdmico y Turismo; Regidora de Desarrollo Agropecuario,
Asuntos Indigenas y Proteccion del Patrimonio Cultural,
Juventud, Transparencia y Proteccién de Datos Personales,

todos del Ayuntamiento de Temixco, Morelos,;

2) Emitan otra en la que reiteren lo que no es materia de

concesion;

3) Siguiendo los lineamientos trazados en la presente
resolucién, de forma fundada y motivada, se pronuncie de las
prestaciones que solicité en sus escritos presentados el
veinticuatro y veintisiete de febrero de dos mil veintitrés, y de
seguir considerando una prescripcion de lo solicitado,
establezcan con claridad el momento en que nacié el derecho
de la parte actora para hacer exigible el pago es decir, indique
la temporalidad que tuvo para exigir de forma retroactiva el
pago de las pensiones y sus aguinaldos correspondientes y la
fecha en que en su caso considera prescribieron esas
prerrogativas, de manera que sea evidente y muy claro, para
en su caso la solicitante pueda controvertir el mérito de la

decision, permitiéndole una real y auténtica defensa.

Por cuanto, a las prestaciones deducidas dentro del juicio del
expediente TJA/22S/89/2023, |la parte actora textualmente solicitdé lo

siguiente:

‘A).- La Nulidad del oficio nimero TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha
veintitrés de marzo de dos mil veintitrés. ..

B).- Como consecuencia de lo anterior, el pago... por concepto de
retroactivo en el pago de pensién por jubilacién, desde el dia en que
se dio por terminada la relacién de trabajo, es decir el veintitrés de
abril del afio dos mil diecinueve hasta el treinta y uno de julio del
afio dos mil veintiuno. ..
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C) EL PAGO...por concepto retroactivo de la prestacion de
aguinaldo, a razén de 90 dias, desde el dia en que se dio por
terminada la relacion de trabajo, es decir del veintitrés de abril del
afo dos mil diecinueve hasta el dia treinta y uno de julio del afio dos
mil veintiuno...”

Por cuanto a la prestacion sefalada con el inciso A), la misma queda

satisfecha atendiendo a la nulidad que fue determinada.

Por cuanto a las prestaciones indicadas en los incisos B) y C),
relativas al pago retroactivo de pensién por jubilaciéon y a sus aguinaldos
correspondientes al veintitrés de abril del aflo dos mil diecinueve, hasta el
treinta y uno de julio del afio dos mil veintiuno, atendiendo a la nulidad para
efectos que ha sido decretada, resultan improcedentes las mismas,
atendiendo a que en su caso son consecuencias que en su momento
tendran que derivar del nuevo oficio que se emita, ya que no pueden

ejecutarse pagos que estan sub judice a la emision de este.

Ahora bien, por cuanto a lo relativo a las prestaciones solicitadas en

el expediente TJA/223S/44/2023, se determina lo siguiente:

Las autoridades demandadas en todas y cada una de las
prestaciones alegaron, en general, que resultaban improcedentes
atendiendo a que el célculo de la jubilacién se habia realizado con base al
ultimo salario de $7,420.00 (siete mil cuatrocientos veinte pesos 00/100
m.n.), por lo que no existia adeudo alguno, lo que resulta infundado, pues
como fue acreditado con las documentales que se exhibieron en autos, en
especifico del convenio realizado entre JAIME HELIOS CARBAJAL
GUTIERREZ, y el Ayuntamiento de Temixco, Morelos, ante el Tribunal de
Conciliacidén y Arbitraje del Estado de Morelos, de fecha veintitrés de abril
del dos mil diecinueve, se acreditd, entre otros, que el actor tenia un salario
diario integrado de $333.33 (trecientos treinta y tres pesos 33/100 m.n.),"?
que multiplicado por 30 dias del mes da un importe total de $9,999.9 (nueve

mil novecientos noventa y nueve pesos 90/100 m.n.), por lo que el importe

8 Visible a foja 178 a la 180 del expediente TJA/22S/44/2023
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en el que se basaron las autoridades demandadas fue una cantidad menor
a la que correspondia, sin que se acreditara que el Ultimo salario fuera de
$7,420.00 (siete mil cuatrocientos veinte pesos 00/100 m.n.), pues
unicamente de las constancias que obran en autos se puede apreciar una
hoja de célculo en la cual se estableci6 como sueldo mensual el citado
importe alegado por las responsables, no obstante, esta documental en
nada les beneficia para acreditarlo, pues se aprecia que el importe de
pércepcic’m mensual que consideraron para indemnizar fue diverso al

acreditado.

Por cuanto a la prestacién indicada con el inciso A) e inciso B) relativa
a declarar la ilegalidad de la indebida determinacion del pago de la pensién
con base a el sueldo de $7,420.00 (siete mil cuatrocientos veinte pesos
00/100 m.n.) mensuales que le fue aplicado el 65% del pago de la pensién
determinada, asi como la sefialada con el inciso B) relativa a la nulidad de
manera retroactiva de todos y cada uno de los pagos de la pensién por
jubilacién tomando como base el sueldo de $7,420.00 (siete mil
cuatrocientos veinte pesos 00/100 m.n.) mensuales y sobre el cual la
responsables aplico el 65%, las mismas quedan satisfechas al haberse
acreditado la omision de la autoridad demandada de realizar el pago de
pensién por jubilacién aprobada en el acuerdo ATM/S.E.CXI11/094/2021,
publicado en el Periédico “Tierra y Libertad” 5963 de fecha catorce de julio
del dos mil veintiuno, al 65% de su Ultimo salario percibido por el actor, y

determinarse la ilegalidad de la misma.

Por cuanto a la sefialada con la letra B BIS, relativa a que le sea
pagada la cantidad de $13,415.92 (trece mil cuatrocientos quince pesos
92/100 m.n.), por concepto de diferencias econdémicas generadas por el
indebido e ilegal pago de la pensién por jubilacién y que de manera indebida

dejaron de realizarse en el afio 2021, resulta parcialmente procedente.

Ello es asi, porque las autoridades demandadas acreditaron haber
pagado a la parte actora, por pension, a partir del mes de agosto hasta
diciembre del 2021, los importes mensuales de $4,823.00 (cuatro mil

ochocientos veintitrés pesos 00/100 m.n.), cuando atendiendo al acuerdo
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de pension ATM/S.E.CXIII/094/2021, debieron realizar su pago con base
al 65% de su ultimo salario de $9,999.9 (nueve mil novecientos noventa y
nueve pesos 90/100 m.n.), que conforme a la operacién aritmética
correspondiente, debié ser por un total mensual de $6,499.93 (seis mil
cuatrocientos noventa y nueve pesos 93/100 m.n.) luego entonces, las

diferencias de dicho periodo corresponde a lo siguiente:

PENSION MENSUAL 2021

MES IMPORTE MENSUAL IMPORTE | DIFERENCIA
DEL 65% CONFORME | MENSUAL | ADEUDADA
AL ULTIMO SUELDO | CUBIERTO
PERCIBIDO
AGOSTO $6,499.93 $4,823.00 | $1,676.93
SEPTIEMBRE $6,499.93 $4,823.00 | $1,676.93
OCTUBRE $6,499.03 $4,823.00 ; $1,676.93
NOVIEMBRE $6,499.93 $4,823.00 | $1,676.93
DICIEMBRE $6,499.03 $4,823.00 | $1,676.93
DIFERENCIA ADEUDADA TOTAL = $8,384.65
(OCHO MIL TRECIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS 65/100 M.N.)

Por cuanto a la sefialada como B. TER, relativa al pago por la
cantidad de $ 24,551.04 (veinticuatro mil quinientos cincuenta y un pesos
04/100 m.n.) por concepto de diferencias econémicas generadas por el
indebido e ilegal pago de la pensiéon por jubilacion del afo 2022,
considerando el importe de $6,499.99 (seis mil cuatrocientos noventa y
nueve pesos 99/00 m.n.) mas el incremento del 22%, resulta parcialmente

procedente conforme a lo siguiente:

Las autoridades demandadas acreditaron haber pagado para el afio
2022 los importes mensuales de $5,884.06 (cinco mil ochocientos ochenta
y cuatro pesos 06/100 m.n.), siendo que debieron realizarlo conforme al
acuerdo de pension ATM/S.E.CXI11/094/2021, con base al 65% de su ultimo
salario de $9,999.9 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 90/100
m.n.), que conforme a la operacion aritmética correspondiente, debid ser
por un total mensual de $6,499.93 (seis mil cuatrocientos noventa y nueve

pesos 93/100 m.n.) mas el incremento Unicamente del 9% que
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correspondio en dicha anualidad de conformidad con la Comision Nacional
de Salarios Minimos, y a lo expuesto anteriormente dentro del analisis de la
omision a los incrementos que demando la parte actora, dando en suma un
total de $7,084.92 (siete mil ochenta y cuatro pesos 92/100 m.n.) luego

entonces, las diferencias de dicho periodo corresponde a lo siguiente:

PENSION MENSUAL 2022

MES [ IMPORTE MENSUALA | IMPORTE | DIFERENCIA
PAGAR EN EL 2022 MENSUAL | APEUDADA
CUBIERTO
ENERO $7,084.92 $5,884.06%0 | $1,200.86
FEBRERO $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
MARZG | $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
ABRIL $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
MAYO $7.084.92 $5,884.06 | $1,200.86
JUNIO $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
JULIO $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
AGOSTO $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
SEPTIEMBRE $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
OCTUBRE $7,084.92 35,884.06 | $1,200.86
NOVIEMBRE $7,084.92 $5,884.06 | $1.200.86
DICIEMBRE $7,084.92 $5,884.06 | $1,200.86
DIFERENCIA ADEUDADA TOTAL = $14,410.32

(CATORCE MIL CUATROCIENTOS DIEZ PESOS 32/100 M.N.)

Por cuanto a la prestacion indicada con letra B. QUATER., relativa al
pago de $ 24,551.04 (veinticuatro mil quinientos cincuenta y un pesos
04/100 m.n.) por concepto de diferencias econémicas generadas por el
indebido e ilegal pago de la pensién por jubilacion del afio 2023,
considerando el importe de $6,499.99 (seis mil cuatrocientos noventa y
nueve pesos 99/00 m.n.) mas el incremento del 22% del afio 2022 mas el
20% del incremento del 2023, resulta parcialmente procedente conforme a

lo siguiente:

20 Este importe es considerando que en el mes de enero del 20202 se pago el importe de
$4,823.00 realizando un retroactivo de $1061.06 en el mes de febrero de 2022 que en
suma da el importe por los $5,884.06.
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Las autoridades demandadas acreditaron haber pagado para el afio
2023, hasta el mes de febrero de dicho afio, el importe mensual de
$7,060.87 (siete mil sesenta pesos 87/100 m.n.), siendo que conforme lo
antes sefalado, donde para la anualidad 2022 el actor debié recibir por su
pensién mensual la cantidad de $7,084.92 (siete mil ochenta y cuatro pesos
92/100 m.n.) mas el incremento Unicamente del 10% que correspondié en
dicha anualidad de conformidad con la Comision Nacional de Salarios
Minimos, y a lo expuesto anteriormente dentro del analisis de la omision a
los incrementos que demando la parte actora, un total mensual por
$7,793.41 (siete mil setecientos noventa y tres pesos 41/100 m.n.) luego
entonces, las diferencias de dicho periodo, considerando que en lo
subsecuente al mes de febrero la autoridad hubiese cubierte en todo el afio
del 2023, el importe mensual de $7,060.87 (siete mil sesenta pesos 87/100

m.n.)?!, corresponde a lo siguiente:

PENSION MENSUAL 2023
MES IMPORTE MENSUALA | IMPORTE | DIFERENCIA
PAGAR EN EL 2023 MENSUAL | ADEUDADA
CUBIERTO
ENERO $7,793 41 $7.06087 | $732.54
FEBRERO $7,793.41 $7.06087 | $732.54
MARZO $7.793.41 $7,060.87 | $732.54
ABRIL $7,793.41 $7,060.87 | $732.54
MAYO $7.793.41 $7.06087 | $732.54
JUNIO $7.793.41 $7,06087 | $732.54
JULIO $7.793.41 $7,060.87 | $732.54
[ AGOSTO $7.793.41 $7,060.87 | $732.54
SEPTIEMBRE $7,793.41 $7,060.87 | $732.54
OCTUBRE $7.793.41 $7,060.87 | $732.54
NOVIEMBRE $7.793.41 $7,060.87 | $732.54
DICIEMBRE | $7,793.41 $7.060.87 | $732.54

DIFERENCIA ADEUDADA TOTAL = $8,790.48
(OCHO MIL SETECIENTOS NOVENTA PESOS 48/100 M.N.)

21 Esto sin perjuicio de que en caso de que las autoridades demandadas para los meses
de marzo a diciembre del 2023, no hayan cubierto importe alguno, o lo hayan realizado por
un importe mayor o menor, debera ser considerado en ejecucién de sentencia, para que lo
hagan valer las partes,.
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Por cuanto a la prestacion indicada con la letra C, relativa al pago de
las diferencias en el pago de la pension por jubilacion que se generen mes
con mes a partir de la presentaciéon de la demanda y hasta el momento en
que la responsable realice de manera legal, integra completa y debida el
pago de la pensidn por jubilacion y los que se sigan generando hasta la total
conclusion del juicio en donde se tomen en consideracion el crecimiento
porcentual que sufra el salario minimo de inconformidad con lo establecido
por la Comision Nacional de Salarios Minimos, es parcialmente procedente,
atendiendo que el importe y los porcentajes que pretenden son diversos a

los que legalmente corresponden.

Luego entonces, conforme a lo ya decretado, del que se desprende
que para el afo 2023 el importe de pensién por jubilacion del actor
corresponde a $7,793.41 (siete mil setecientos noventa y tres pesos 41/100
m.n.), mas el incremento Unicamente del 6% que correspondié para el afio
2024 de conformidad con la Comisién Nacional de Salarios Minimos, da un
total mensual para la presente anualidad de $8,261.01 (ocho mil doscientos
sesenta y un pesos 01/100 m.n.), por lo que las autoridades demandadas
deberan acreditar que sea realizado en la citada anualidad el pago mensual
por dicho importe o en su caso, en ejecucion de sentencias se debera
cuantificar lo adeudado para los periodos de remuneraciones por

pensién ya vencidas diversas a las ya cuantificadas.

Por cuanto a la prestacién sefialada como letra D, relativa a que se
sefiale que de manera definitiva el Ultimo salario mensual del actor lo fue
por la cantidad de $9,999.90 (nueve mil novecientos noventa y nueve pesos
90/100 m.n.), para que se aplique sobre esa base el porcentaje de pensién
otorgado, y considerando los porcentajes a los incrementos del salario
minimo al 22% para el afio 2022, y los que se sigan generando, debera

estarse a lo resuelto en las prestaciones que anteceden.

Por cuanto a las prestaciones sefialadas con la letra E y F, relativas
al pago de $13,517.96 (trece mil quinientos diecisiete pesos 96/100 m.n.),
por concepto de diferencias en el pago de aguinaldo del afio 2021, y de $

6,379.55 (seis mil trescientos setenta y nueve pesos 55/100 m.n.) por
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concepto de diferencias en el pago de aguinaldo del afio 2022, atendiendo
a los importes solicitados, resultan parcialmente procedentes puesto que
conforme a lo ya relatado y a lo acreditado con las constancias se

desprende que por aguinaldos existe la diferencia o adeudo siguiente:

AGUINALDOS??

ANO IMPORTE QUE SE IMPORTE | DIFERENCIA
DEBIO CUBRIR cuBierTo | ADEUDADA

2021 $19,499.79 $5918.78 | $13,581.01

2022 1 $21,254.76 $16,827.56 | $4,427.2

DIFERENCIA ADEUDADA TOTAL = $18,008.21
(DIECIOCHO MIL OCHO PESOS 21/100 M.N.)

En consecuencia, es procedente condenar a las autoridades
demandadas a pagar a la parte actora las prestaciones e importes que asi

procedieron.

Con la salvedad de que se tendra por satisfecha la condena impuesta
si dentro de la etapa de ejecucion de esta sentencia la autoridad
demandada acredita con prueba fehaciente que las prestaciones arriba

citadas, ya fueron pagadas a la parte actora.

Lo anterior, con la finalidad de respetar los principios de congruencia
y buena fe guardada que deben imperar entre las partes, pues si al
formularse la liquidacidon de las prestaciones en ejecucion de sentencia la
autoridad demandada aporta elementos que demuestren la cobertura
anterior a las reclamaciones de la parte actora, debe tenerse por satisfecha
la condena impuesta, porque de lo contrario se propiciaria un doble pago

que, por inequitativo, es injustificable.

22E| aguinaldo se encuentra previsto en el articulo 42 de la Ley del Servicio Civil del Estado
de Morelos, que a la letra indica:

Articulo 42.- Los trabajadores al servicio del Gobierno del Estado o de los Municipios,
tendran derecho a un aguinaldo anual de 90 dias de salario. El aguinaldo estara
comprendido en el presupuesto anual de egresos y se pagara en dos partes iguales, la
primera a mas tardar el 15 de diciembre y la segunda a mas tardar el 15 de enero del afio
siguiente. Aquéllos que hubieren laborado una parte del afio, tendran derecho a recibir la
parte proporcional de acuerdo con el tiempo laborado.
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Cumplimiento que debera ejecutar la autoridad demandada en el
plazo improrrogable de DIEZ DIAS contados a partir de que cause
ejecutoria la presente resolucion e informar dentro del mismo plazo su
cumplimiento a la Segunda Sala de este Tribunal, apercibiéndole que en
caso de no hacerlo se procedera en su contra conforme a lo establecido en
los articulos 90 y 91 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, publicada en el periédico oficial “Tierra y Libertad” numero 5514 el
19 de julio de 2017.

A dicho cumplimiento estan sujetas las autoridades administrativas,
que en razon de sus funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta

resolucion.

llustra lo anterior, la tesis jurisprudencial que a continuacién se

transcribe:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio de garantias, pero en razén de sus
funciones deban tener intervencién en el cumplimiento de la
gjecutoria de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los
limites de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que

logre vigencia real y eficacia practica.?

Por lo expuesto fundado es de resolverse y se:

22 No. Registro: 172,605, Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia: Primera Sala,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./J. 57/2007,
Pagina: 144.

Tesis de jurisprudencia §7/2007. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de

veinticinco de abril de dos mil siete.
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RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y
fallar el presente asunto, en los términos precisados en el considerando | de

la presente resolucidn.

SEGUNDO.- Se acredita la omisioén de realizar el pago al 65% de su
pensién a razén de su ultimo salario con base a $9,999.9 (nueve mil
novecientos noventa y nueve pesos 90/100 m.n.), y parcialmente la omisién
de realizar el incremento anual de su pension y aguinaldos
correspondientes, de acuerdo al aumento porcentual del salario minimo, de
conformidad con lo expuesto en el ultimo considerando de la presente

resolucioén.

TERCERO.- Es ilegal y se declara la nulidad del oficio numero
TMX/CJ/DAL/047/2023 de fecha veintitrés de marzo de dos mil veintitres,
suscrito por la Presidenta Municipal Constitucional; Sindico y
Representante legal; Regidora de Bienestar Social, Igualdad y Equidad de
Género Proteccion Ambiental, Desarrollo Sustentable y Servicios Publicos
Municipales; Regidor de Desarrollo Urbano, Vivienda, Obras Publicas,
Planificacion y Desarrollo; Regidora de Organismos Descentralizados,
Colonias y Poblados; Regidor de Relaciones Publicas y Comunicacion
Social, Hacienda, Programacién y Presupuesto; Regidor de Derechos
Humanos, Gobernacion y Reglamentos, Desarrollo Economico y Turismo;
Regidora de Desarrollo Agropecuario, Asuntos Indigenas y Proteccion del
Patrimonio Cultural, Juventud, Transparencia y Proteccion de Datos
Personales, todos del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, para los efectos

precisados en el considerando VI, de la presente resolucion.

CUARTO.- Se condena a las autoridades demandadas pagar a la
parte actora las prestaciones que procedieron conforme al ultimo
considerando de la presente sentencia, por lo que se concede a la misma
para el cumplimiento de esta sentencia un término improrrogable de DIEZ

DIAS contados a partir de que cause ejecutoria, debiendo informar del
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acatamiento del presente fallo a la Segunda Sala de este Tribunal dentro
del mismo plazo, apercibiéndolas de que en caso de no hacerlo se
procedera de conformidad a lo establecido por los articulos 90 y 91 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

A dicho cumplimiento estan sujetas las autoridades administrativas,
que en razon de sus funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta

resolucioén.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, clmplase y en su
oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente

concluido.

Por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes del
Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la
Segunda Sala de Instruccién y ponente en el presente asunto; Magistrada
MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de la Primera Sala de
Instruccion; Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular
de la Tercera Sala de Instruccion; Magistrado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de 1la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; en términos del articulo 4, fraccién | y
articulo séptimo transitorio de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos publicada en el periddico oficial “Tierra
y Libertad” nimero 5514 el 19 de julio de 2017; ante ANABEL SALGADO

CAPISTRAN, Secretaria General de ien autoriza y da fe.

ISTRAlO PRES
ERMO ARRO
TITULAR DE LA SE A SALA DE II\{STRUCCIC')N.
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Mﬂﬁé RADA
MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION.

VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA/DE INSTRUCCION.

MAGISTRADO
MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS.

MAGISTRADO
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADESRADMINISTRATIVAS.
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La presente hoja corresponde a la s] encia de fecha cinco de febrero de dos mil veinticinco, emitida por el Pleno
del Tribunal de Justicia Administratiya del Estado de-Morelos, dentro del juicio de nulidad TJA/22S/44/2023
acumulado al TJA/22S/89/2023, promovidos por C./JAIME HELIOS CARBAJAL GUTIERREZ, en contra de la
PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL; SIiNDICO MUNICIPAL Y REPRESENTANTE LEGAL;
OFICIAL MAYOR; TESORERA MUNICIPALdeos del AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO MORELOS y otros en
cumplimiento a la ejecutoria pro unciaqé en sesién veintiséis de diciembre de dos mil veinticuatro,
celebrada por el Primer Tribunal Col arfjo en Mate|

en el amparo directo 204/2024. Cifiste. ]
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